VEDLEGG 1 - PRIORITERINGSLISTE (PRIORITET 1 OG 2) MED EFFEKT- OG KOSTNADSVURDERINGER

Tiltaksnummeret refererer til de beskrevne tiltakene i tabell 12.1-12.21

Tjessembekken
Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrade | Kostnad Effekt Prioritet Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjgdsling etter Hele Maksimalt Avhengig av 1 Grunneier | RMP
i Rogaland behov nedbgrfeltet | ca. 600 dagens P-AL-
dekar x 60 verdi
kr=
36.000/3r
2 Ugjedsla Landbruk Fylkesmannen | Eng (1390 m) og Vassvik 1640 mx 7 Moderat til 1 Grunneier | RMP
randsone i Rogaland ? | gjedslet beite (250 kr = hay
m). 11.480/ar
3 Etablering av | Landbruk Kommunen Ingen jordbear- Vassvik, nr. | 0 (+ evt. Moderat, god i | 1 Grunneier
kantsone beiding, la sonen log2 plantingav | kombinasjon
utvikles fritt enkelte med ugjgdsla
treer) randsone
4 Rensedam Landbruk Kommunen Rensepark 1 v. Tjessheim 200-250.000 | Moderat til 1 Grunneier | SMIL
Tjessem god
RMP
5 Forebyggende | Landbruk - Forebygge Risikopunkt 1 Grunneier
tiltak avrenning mot 2, sor f.
Tjessembekken ved Espelandsv.
evt. utslipp fra stor
gjgdseltank (voll)
6 Forebyggende | Landbruk - Flytting av Risikopunkt 2
tiltak rundballer 20, nord for
Espelandsv.
7 Forebyggende | Landbruk - Flytting av Risikopunkt 2 Grunneier
tiltak rundballer 19, nord for
Espelandsv.
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Djupedalsbekken

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréade Kostnad Effekt Prioritet Ansvar Tilskuddsordning
1 Ugjadslet | Landbruk Fylkesmannen | Eng (100 m) og Hele 990 m x 7 kr | Moderat til 1 Grunneier RMP
randsone i Rogaland gjedslet beite (890 m) nedbgrfeltet | = 6.930/ar hay
Brasteinvatnet
Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrade | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjgdsling etter behov Maksimalt | Avhengigav |1 Grunneier | RMP
ca, 600 dagens P-AL-
dekar x 60 verdi
kr =
36.000/ar
2 Ugjedsla Landbruk Fylkesmannen | Eng (660 m) og 1280 mx 7 | Moderat til 1 Grunneier RMP
randson gjedslet beite (620 m) kr = hay
8.960/ar
3. | Administrativt | Veg Fylkesmann, Sikre god oppfalging Stor 1 Statens
kommune av vannkvalitet ved vegvesen
utfylling i
Brasteinvatnet (ny
E39)
4 Forebyggende | Landbruk Flytting av spyleplass | Risikopunkt 1 Grunneier
tiltak 27, Brastein
5 Rensedam Landbruk Fylkesmannen | Utvikling av Rensedam 3 | 300.000 Moderat til 2 Grunneier SMIL
gardsdam til v. Vassvik god
rensedam
6 Rensedam Landbruk Fylkesmannen | Utvikling av Rensedam 4, | 150.000 Moderat til 2 Grunneier SMIL
(og Statens eksisterende dam — v. Brastein god
vegvesen samordnes med
vegvesenet
7 Forebyggende | Landbruk Flytte lagerplass for Risikopunkt 2 Grunneier
tiltak rundballer lenger fra | 21, Vassvik
vannet (punkt 21)
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Melsheibekken

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrade Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale | Landbruk Fylkesmannen | Gjadsling etter behov | Hele Maksimalt Avhengig av P- 1 Grunneier RMP
nedbgrfeltet | ca, 140 AL verdi
dekar x 60
kr =
84.000/ar
2 Ugjedslet Landbruk Fylkesmannen | Eng (200 m) og Nedre del 400 mx 7 kr | Moderat til hgy | 1 Grunneier RMP
randsone gjedslet beite (200 m) = 2.800/ar
3 Palegg Utbygging Kommunen Sarg for & stanse Umiddelbar 1 Utbygger
utslipp for stans av
utbyggingene ved tilslamming
Kleivane
4 Vandrings- | @kologisk Kommune Fjerne 60.000 + Forutsetning for | 1 Kommunen
hinder funksjon vandringshinder i 10.000/ari | &fafisk i bekken
nedre del vedlikehold
5 Fremmede | Biologisk Kommunen Bekjempelse av 10.000 God, da disse 1 Kommunen
arter mangfold bulkemispel artene forelgpig
har begrenset
utbredelse i
vassdraget
Kleivanebekken
Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomradde | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjadsling etter behov | Hele Maksimalt | AvhengigavP- |1 Grunneier RMP
(har regnet bort mark | nedbgrfeltet | ca, 175 AL verdi
som skal bygges ut) dekar x 60
kr =
10.500/ar
2 Ugjedslet Landbruk Fylkesmannen | Eng (290 m) og Nedre del 420mx7 Moderat til hgy | 1 Grunneier RMP
randsone gjedslet beite (130 m) kr=
2.940/ar
3 Palegg Utbygging Kommunen Serg for & stanse Umiddelbar 1 Utbygger
utslipp for stans av
utbyggingene ved tilslamming
Kleivane
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Kleivanebekken, forts.

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréde | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
4 Vandrings- @kologisk Kommunen Utbedre de to nedre 10.000- Bedre forhold 1 Kommunen
hinder funksjon vandringshindrene 20.000+ for
5.000i arlig | oppvandring
vedlikehold
5 Forebyggende | Landbruk Flytte rundballer Risikopunkt 1 Grunneier
tiltak lenger bort fra bekken | 24
6 Etablering og | Landbruk Kommunen Etablere minst 3 m Nr. 10 & 11 | 27.450 Moderat, godi | 1 Grunneier
utvidelse av bred kantsone (60) m), kom-binasjon Kommunen
kantsoner bredde eksisterende m. ugjedsla
kantsone vesentlig (15 randsone
m)
7 Fremmede Biologisk Kommunen Bekjempelse av 19.000 God, da disse 1 Kommunen
arter mangfold kjempespringfrg og artene forelgpig
bulkemispel har begrenset
utbredelse i
vassdraget
8 Forebyggende | Landbruk Flytte rundballer Risikopunkt 2 Grunneier
tiltak lenger bort fra bekken | 23
9 Kantsone Landbruk Kommunen Bredde lite funksjonell | Nr. 9 15.600 Moderat, godi | 2 Grunneier
kantsoner (65 m) kom-binasjon Kommunen
m. ugjadsla
randsone
Svebestadkanalen
Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrade | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjadsling etter behov | Hele Maks ca. Avhengigav P- |1 Grunneier RMP
nedbgrfeltet | 355 da x AL verdi
60 kr =
21.300
kr/ar
2. | Ugjedslet Landbruk Fylkesmannen | Eng (2330 m) og Hele 2470 m x Moderat til hgy | 1 Grunneier RMP
randsone gjedslet beite (140 m). | nedbgrfeltet | 7 =
17.290
kr/ar
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Svebestadkanalen, forts.

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrade | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
3 Rensedam Landbruk Kommunen Renovere eksisterende 100.000 Moderat til god | 1 Grunneier | SMIL
rensedam
4 Forebyggende | Landbruk Sikre gammel 1 Grunneier
tiltak gjedselport (punkt 9)
mot avrenning til
Svebestadkanalen via
overvannsrgr
5 Forebyggende | Landbruk Forhindre avrenning 1 Grunneier
tiltak fra spyleplass (punkt
26) til Svebestad-
kanalen via
overvannsrgr
6 Palegg Avlgp Kommunen Still krav om gkt Hele 10.000/ Moderat 1 Kommunen/
rensegrad pa private nedbgrfeltet | anlegg Eier
anlegg
7 Rensedam Bebyggelse Kommunen Rensedammer for @vre del 900.000-1 | Moderat til god | 2 Kommunen
overvann fra Austratt million
og Skaarlia
8 Rensedam Landbruk Fylkesmannen | Rensedam 6, i kanal v. | Nedre del 700.000 Moderat til god | 2 Grunneier | SMIL
Hoyland
9 Tiltak for & Landbruk Kommunen Etablere kantsone med | Nr. 14, 91.500 Moderat, godi | 2 Grunneier
forebygge treer og busker (380 m) | nedre del kom-binasjon Kommunen
erosjon Kortere strekning m. ugjadsla
dersom ovenstaende randsone
tiltak gjennomfares
10 | Tiltak for & Landbruk Kommunen Etablere kantsone (240 | Nr. 15, gvre | 57.790 Moderat, godi | 2 Grunneier
forebygge m) og liten flomvoll del kom-binasjon Kommunen
erosjon m. ugjegdsla
randsone
11 | Forebyggende | Landbruk Flytte lager med Risikopunkt 2 Grunneier
tiltak rundballer 25
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Hgylandsana

fuktig omrade pa
Hgylandsmyra

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréde | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjgdsling etter behov | Langs Maks ca. Avhengigav |1 Grunneier RMP
vassdraget | 1850 da x P-AL verdi
60 kr =
111.000/ar
2 Ugjedsla Landbruk Fylkesmannen | Eng (3510 m) og Langs 3870 x 7= | Moderat til 1 Grunneier RMP
randsone gjedslet beite (360 m) | vassdraget | 27.090 hay
kr/ar
3 | Administrativt Veg Fylkesmannen, | Krav til og oppfelging | Langs Stor 1 Statens
kommunen av anleggsarbeidene vassdraget vegvesen
ved utvidelse av E39
4 Palegg Avlgp Kommunen Still krav om gkt Hgyland 10.000/ Moderat 1 Kommunen/
rensegrad pa private anlegg Eier
anlegg
5 Bevarings- Flomtiltak Kommunen Restriksjonssone for Tronsholen, | - Stor 1 Kommunen,
omréade flom. bygging pa flomsletta. | flomtiltak 1 Statens
Regelmessig Implementere rutiner vegvesen
temming for regelmessig (temming
rensedam temming av flomutsatt av
rensedam for rensedam)
veiavrenning ved
Tronsholen
6 Bevaring @kologisk Bevare kantskog med Sone 7, v. 0 1 Grunneiers
funksjon gamle treer og dgd ved | Tronsholen samtykke
7 Kommunalt Overlgp Kommunen Omlegging av Tronsholen | 3,8 mill Stor 1 Kommunen
avlgp Algardskloakken ved
Tronsholen
8 Bevarings- Landbruk Fylkesmannen | P4 Hgylandsmyra ber | Flomtiltak | 500.000 God (flom) 1 Grunneier SMIL
omrade flom, Flomsikring Kommunen det veere restriksjons- | 2 Moderat til Kommunen
rense-/fordray- omrade for flom. Rensedam god
ningsdam Etablere en dam pa 8, Hayland (rensedam)
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Haylandsana, forts.

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Del- Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning

omrade

9 Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Sone 145.000 Moderat, stor | 1 Grunneier
erosjon og kantvegetasjon og 10,12,13 i kom- Kommunen
overflate- erosjonssikring ved binasjon m.
avrenning Hgylandsmyra ugjedsla

randsone

10 | Bevarings- Flomtiltak Kommunen Myren pa sgrsiden Flomtiltak | O Moderat 1 Kommunen
omrade flom Haylandsana bar 3

bevares som flomsone

11 | Bevarings- Flomtiltak Kommunen Flomutsatt omrade vest | Flomtiltak | O Moderat 1 Kommunen
omrade flom for Vollen bar bevares 5

som flomsone
12 | Vandringshinder | @kologisk Kommunen Utbedre Vandrings- | 125.000 Stor 1 Kommunen
funksjon vandringshinder under hinder 2
Melsheiveien
13 | Vandringshinder | @kologisk Kommunen Utbedre 70.000 Stor 1 Kommunen
funksjon vandringshinder ved
Bjgnnbasen
14 | Flomtiltak Flom Kommunen Sgrge for regelmessig Flomtiltak | 70.000 Stor 1 Kommunen
tilsyn og opprensking av | 8
innlgp til kulverter ved
Bjennbasen. Etablering
av terskel i kanalen.

15 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Nr. 6 59.500 Moderat, stor | 1 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (250 m) i kom- Kommunen
avrenning og ved Helgaland. binasjon m.
ersosjon ugjedsla

randsone

16 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Nr.5 150.000 Moderat, stor | 1 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (430 m) i kom- Kommunen
avrenning og flomvoll pa binasjon m.

strekningen ugjedsla
Brasteinvannet- randsone

Buggeland
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Haylandsana, forts.

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Del- Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
omrade
17 | Bevarings- Flom Kommunen Restriksjoner mot Flom- 0 Stor 1 Kommunen
omrade flom bygging ved flomutsatt tiltak 9
omrader ved Prestemyra
18 | Bevarings- Flom Kommunen Restriksjoner mot Flom- 0 Stor 1 Kommunen
omrade flom bygging ved flomutsatt tiltak 10 Statens
omrader ved Osli, sikre vegvesen
at Vegvesenet bygger ny
kulvert under E39 som
bidrar til & redusere
flomfaren
Fremmede arter | Biologisk Kommunen Bekjempelse av Se karti | 40.000 God, dadisse | 1 Kommunen
mangfold parkslirekne og tiltaks- artene
kjempespringfrg beskr. forelgpig har
19 begrenset
utbredelse i
vassdraget
20 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Nr. 16 36.000 Moderat, stor | 2 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (150 m) i kombinasjon Kommunen
avrenning ved Hgyland m. ugjedsla
randsone
21 | Kantvegetasjon | @kologisk Kommunen Etablere funksjonell Sone 5 90.000 Moderat, stor | 2 Grunneier
funksjon kantvegetasjon ved 0g 6 i kombinasjon Kommunen
Tronsholen, sone 5 og 6 m. ugjedsla
randsone
22 | Fjerning Svartlistet art | Kommunen Fjerne stor forekomst av | Sone 8 23.000 Liten til 2 Kommunen
platanlgnn fra kantsonen middels
ved Tronsholen
23 | Kommunalt Separering Kommunen Separering av fellesnett Hayland | 8,8 mill. Middels til 2 Kommunen
avlgp fellesnett pa Heyland stor
24 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablere liten flomvoll Nr. 17 10.000 Middels til 2 Grunneier
overflate- god
avrenning
25 | Habitat- @kologisk Kommunen Forbedre kanter og Sone 13 | 40.000 Middels 2 Kommunen
forbedring funksjon substrat i gyteomrader

ved Haylandmyra

154



Haylandsana, forts.

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Del- Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
omrade
26 | Habitat- @kologisk Kommunen Habitatforbedring ved Sone 16 | 65.000 Middels til 2 Kommunen
forbedring funksjon Hgyland kirke god
27 | Habitat- @kologisk Kommunen Biotopforbedrende tiltak | Sone 17 | 103.000 Middels til 2 Kommunen
forbedring funksjon ved Hgyland kirke 0g 18 god
28 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Nr. 9 30.800 Moderat, stor | 2 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (130 m) i kombinasjon Kommunen
avrenning ved Hoyland m. ugjedsla
randsone
29 | Habitat- @kologisk Kommunen Habitatforbedrende Sone 26 | 90.000 God 2 Kommunen
forbedring, funksjon, tiltak for fisk ved og 27,
flomtiltak erosjon Brattabg, redusere flom- Inkl. ikke
vannhastighet tiltak 6 utbedring
og 7 kulvert
30 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av Nr. 8 89.000 Moderat, stor | 2 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (370 m) i kombinasjon Kommunen
avrenning ved Brattabg m. ugjedsla
randsone
31 | Habitat- @kologisk Kommunen Habitatforbedrende Sone 29 | 50-60.000 2 Kommunen
forbedring funksjon tiltak ved myra naer E39
32 | Habitat- @kologisk Kommunen Etablering av kantsone Sone 33 | 20.000 2 Kommunen
forbedring funksjon ved myra nar E39 0g evt.
34
33 | Tiltak mot Landbruk Kommunen Etablering av naturlig Nr. 7 25.000 Moderat, stor | 2 Grunneier
overflate- kantvegetasjon (710 m) i kombinasjon Kommunen
avrenning og ved Osli inkl. plantering m. ugjedsla
erosjon av busker og treer ved randsone
erosjonsutsatte steder
34 | Habitat- @kologisk Kommunen Habitatforbedrende Sone 37 | 76.000 2 Kommunen | 30
forbedring funksjon tiltak i Brastein-kanalen
35 | Habitat- @kologisk Kommunen Habitatforbedring av Sone 39 | 35.000 2 Kommunen
forbedring funksjon gyteplass og ivaretakelse

av skog ved Brastein
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Stokkalandsvatnet

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréade Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Miljgavtale | Landbruk Fylkesmannen | Gjedsling etter behov Arealer sgr | Maks ca. Avhengig av 1 Grunneier RMP
for vannet 240dax 60 | P-AL verdi
kr = 14.400
kr/ar
2 Ugjedsla Landbruk Fylkesmannen | Eng (400 m) og Arealer sgr | 860 m x 7 kr | Moderat til 1 Grunneier RMP
randsone gjedslet beite (460 m) | for vannet =6.020 hay
kr/ar
3 Rensedam | Landbruk Kommunen Apning av gammelt Rensedam 500.000 Moderat til 2 Kommunen | SMIL
vannspeil og etablering | 10 god Grunneier
av ny rensedam
4 Fremmede | Biologisk Kommunen Bekjempelse av 30.000 God, dadisse |1 Kommunen
arter mangfold rynkerose, artene
kanadagullris, forelgpig har
bulkemispel og begrenset
blankmispel utbredelse i
vassdraget
5 Rensedam | Overvann fra Kommunen Rensedammer for Nordvestre 600.000 Moderat til 2 Kommunen
bebyggelse overvann — vannprgver | del god
bar tas for a verifisere
behov
6 Rensedam | Landbruk Kommunen Rensedam for Rensedam 9 | 250- Moderat til 2 Grunneier SMIL
landbruksavrenning 300.000 god
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Storana

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomrdde | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
1 Avlgpstiltak Avlgp Kommunen Planlagte avlgpstiltak Se kap. 5 Stor 1 Kommunen
er sveert viktige for
vannmiljget i Storana
2 Miljgavtale Landbruk Fylkesmannen | Gjadsling etter behov Arealer sgr | Maks ca. Avhengig 1 Grunneier | RMP
for vannet 235 dax av P-AL
60 kr = verdi
14.100
kr/ar
3 Bekkedpning og Landbruk Fylkesmannen | Apne bekkelgpet fra Rensedam 800.000 Stor 1 Kommunen | SMIL
rensedammer for Bebyggelse Kommunen Austratt til Kvelluren, 110912 Grunneier
overvann og etablere to rense-
landbruksavrenning dammer i bekkelgpet
4 Forebyggende Landbruk Sikre av avrenning fra | Risikopunkt 1 Grunneier
tiltak evt. uhell ved 4
gjedseltank ikke renner
mot overvannssystemet
5 Kommunalt avlgp Overlagp Kommunen Rehabilitering av Overlgp 2 41 mill. Stor 1 Kommunen
Algardskloakken
6 Flomtiltak Flom Kommunen Elvestrekningen Flomtiltak 1 | 0 Middels 1 Kommunen
mellom jernbanen og
den nederste kulvert
bevares som flomsone
7 Flomtiltak Flom Kommunen Utbedring av rist ved Flomtiltak 2 | 1,5 mill. Moderat til | 1 Kommunen
jernbanekulverten Inkl. ikke stor
Evt. utbedre kulvert utbedring
av kulvert
8 Vandringshinder @kologisk Kommunen Utbedre Sone 8 50- Stor 1 Kommunen
funksjon vandringshinder ved 120.000
Bruelandsparken
9 Vandringshinder @kologisk Kommunen Dke fiskeproduksjonen | Sone 9 110.000 Middels til | 1 Kommunen
funksjon og vandringsmulighet stor
ved Bruelandsparken
10 | Vandringshinder @kologisk Kommunen Utbedre vandrings- Sone 14 10-15.000 | Middelstil | 1 Kommunen
Flomtiltak funksjon, hinder ved Skeilunden, | Flomtiltak 5 stor
flom senke vannstand i dam

v. Skeilunden
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Storana, forts.

plassere ut habitatstein

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréade Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
11 | Flomtiltak Flom Kommunen Etablere fordrgynings- | Flomtiltak 7 | 300.000, Stor 1 Kommunen
magasin ved Sgrbg bar ses i
sammen-
heng med
tiltak nr.
12 0g 24
12 | Restaurering @kologisk Kommunen | Starre Sone 16 Ikke Stor 1 Kommunen
funksjon, restaureringsprosjekt kostnads-
friluftsliv og ved Skei beregnet
trivsel
13 | Flomtiltak Flom Kommunen @ke magasinerings- Flomtiltak 150.000 Stor 1 Kommunen
kapasiteten i Stokka- nr. 13
landsvatnet
14 | Habitatforbedrende | @kologisk Kommunen Arlig rensning av Sone 12, 13, | 50.000 Stor 1 Kommunen
tiltak funksjon gytegrus 14
15 | Fremmede arter Biologisk Kommunen Bekjempelse av 15.000 God, dadisse | 1 Kommunen
mangfold rynkerose artene
forelgpig har
begrenset
utbredelse i
vassdraget
16 | Kommunalt avligp Overlgp Kommune Separering av Overlgp nr. | 19,1 mill Stor 2 Kommunen
fellesnett ved Rishagen | 5
17 | Kommunalt avlgp Overlgp Kommune Separering av Overlgp nr. | 20 mill (+ | Stor 2 Kommunen
fellesnett ved Hove og | 1,3 0g 4 33,5 for
pa Austratt senere
arbeider)
18 | Forebyggende Landbruk Jevnlig ettersyn Risikopunkt Stor 2 Grunneier
tiltak plansilo 13
19 | Restaurering @kologisk Kommunen | Vektlegge hensyn til Sone 2 (og Ikke Middels 2 Kommunen
funksjon, fisk ved gjendpning av | evt. flere) kostnads-
friluftsliv Stor&na gjennom beregnet
Sandnes sentrum
20 | Kantvegetasjon @kologisk Kommunen Etablere funksjonell Sone 10, 11, | 60.000 Middels-stor 2 Kommunen
funksjon kantvegetasjon og 12,1309 14
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Storana, forts.

Hoveveien

Nr. | Type Kategori Myndighet Beskrivelse Delomréde | Kostnad Effekt Prioritet | Ansvar Tilskuddsordning
21 | Flomtiltak Flom Kommunen | Bredde elven Flomtiltak 3 | 1,5 mill. Middels 2 Kommunen
oppstrams Kvelluren
bru
22 | Flomtiltak Flom Kommunen | Erosjonssikre/forsterke | Flomtiltak 4 | 1 mill Middels 2 Kommunen
elveprofilen nedstrams
dam i Skeilunden
23 | Flomtiltak Flom Kommunen | Senke vannspeilet Flomtiltak 6 | 100.000 Middels 2 Kommunen
oppstrems dam i
Skeilunden
24 | Flomtiltak Flom Kommunen | Senke vannspeilet Flomtiltak 8 | Ses i
oppstrgms oppstrgms sammenheng
Serbg, forsterke med tiltak 12
elveprofilet
25 | Flomtiltak flom Kommunen | Starre Sone 18 Ikke Stor 2 Kommunen
Restaurering @kologisk restaureringsprosjekt Flomtiltak 9 | kostnads-
funksjon, ved Asedalen og 10 beregnet
friluftsliv Ta hensyn til nye
flomberegninger ved
prosjektering av
planlagt dam i det nye
boligomradet i
Asedalen.
Erosjonsforebyggende
tiltak sgr i omradet.
26 | Flomtiltak Flom Kommunen | Etablere fordrgynings- | Flomtiltak 300.000 Middels-Stor | 2 Kommunen
magasin ved Lunde 11
27 | Bevaring @kologisk Kommunen | Bevare naturpreget Sone 21 70.000 Stor 2 Kommunen
funksjon ved Lunde
28 | Vandringshinder @kologisk Kommunen | Utbedre Sone 22 70.000 Middels 2 Kommunen
funksjon vandringshinder ved
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VEDLEGG 2 - RISIKOPUNKT | LANDBRUKET

Tabell 1. Oversikt og kort omtale av registrerte risikopunkter. Nummerering viser til kart 1-3 etter tabellen.
Figurnummer i tabellen viser til fotografiene sist i vedlegget.

Nr. Pp_tenswlt Beskrivelse R|5|ko- Tiltak og kommentar
risikopunkt vurdering
1  Gjedseltank, Ca. 200 m til Tjessembekken over eng. Liten risiko e Generelt vedlikehold og ettersyn.
Tjessembekken Helningen er ikke direkte mot bekken, ved o Pése at tanken ikke fylles for full
steingjerde og treer gir hindringer. uhellsutslipp  slik at regnveer kan fare til at det
renner over.

o Tilfredsstillende sikring slik at
uvedkommende ikke kan starte
tapping.

o Plan for & oppsamling ved uhell.

2 Gjodseltank, Sveert stor tank. Ca. 160 m til greft mot Stor risiko Som punkt 1.

Tjessembekken Tjessembekken. Ved utslipp vil noe falge ved Det bar gjgres endringer i helningen

Brasteinvatnet grusveien ned til grgfta, mens noe vil renne  uhellsutslipp  pa vei og lagerplass slik at et uhells-

(figur 1) ned pa lagerplassen nedenfor og fortsette utslipp ikke kan na grafta via veien
langs veien og ut pa dyrka mark. Gjedsel og enga. Lagerplassen bgr utformes
hentes ut gjennom et utfarselsrar fra slik at alt samles her og kan hentes
bunnen av tanken som ligger i bakken (se opp igjen. Restene bar trekke ned i
figur 1 ¢, d) grusen eller ut pd dyrka mark.

Vinter 2017 var fyllingsgraden i

overkant av hva som er forsvarlig

(se figur 1 a).

3 Gjadseltank, Ca. 140 m til Bréasteinvatnet, men flere Liten - Som punkt 1.
Brasteinvatnet hindringer. Trolig vil det meste samles i middels Grop ved tanken bgr drenere til
(figur 2) grop rett ved tanken. Videre avrenning via risiko rensedam, gjerne med utlgp hayest
juletrefelt til dam med, for gyeblikket noksa mulig i skraningen. Avlgpet fra
tett, rgr ut i vannet. rensedammen bgr ga i vegetasjons-
filter far det nar Brésteinvatnet.
4 Gjedseltank, Gjedseltanken ligger med ca. 50 m helning  Stor risiko Som punkt 1.
Buddegarden mot nord over eng mot fuktig dalsgkk i ved Her bar det lages en hindring som
(figur 3) enga, videre helning mot vest 50 m til kum  uhellsutslipp  blokkerer veien til avrennings-
hvor vannet ledes i overvannsledning til kummen. Det kan veere jordvoll evt.
Storana i Sandvedparken. kombinert med ei grop/forsenkning.
Det er ikke funnet noen spesielt
godt alternativ for sikring.
5  Gjegdseltank, Gjedseltanken ligger i sveert flatt terreng Liten risiko ~ Som punkt 1.
Haualand med gruset areal og grusvei rundt. Det er Ellers ingen ytterligere tiltak.

ingen dpne vannforekomster i narheten og
ingen sluk til overvannsnettet. Tanken har
tak for & unnga at regnvann farer til

overfylling.

6  Gammel Gjedselkjeller m gjedselport under fjgs. Liten risiko  Det er viktig at vann og gjadsel-
gjedselport, Plata i gjgdselporten er skiftet og det er duk avrenning som samler seg i gropa
Vassvik innenfor. Gjgdsel tappes ut til tankvogn i utenfor porten ikke fa renne av

grop utenfor. nedover veien. Trolig vil mye renne
ned pa dyrka mark.

7 Gammel Gjadselkjeller m gjgdselport, under fjgs. Liten risiko  Ingen tiltak foreslas ut over generelt
gjedselport, Lang avstand til 4pen vannforekomst. vedlikehold og jevnlig ettersyn. Ny
Melshei gjadselport ved behov.

8  Gammel Gjedselkjeller m gjedselport fra 1995 under  Liten risiko  Ingen tiltak foreslas ut over generelt
gjedselport, fjgs. Lang avstand til &pen vannforekomst. vedlikehold og jevnlig ettersyn. Ny
Tjessheim gjgdselport ved behov.

9  Gammel Gammel gjedselport i gjedselkjeller. Stor risiko Her bgr det vurderes & stgype igjen
gjedselport, Vurderes ogsa av driftsleder & ha potensiell apningen og etablere uttak ved hjelp
Svebestadkanalen  risiko samt at gjgdselrester som fglge av av pumpe eller via luke med rar fra

drift renner av til privat overvannsledning bunnen.
som farer ut i Svebestadkanalen ved
Kyrkjevegen.

10  Apen lagring av Avfall av hestegjgdsel og halm blir lagt pa Liten risiko  All husdyrgjedsel og halm som

hestegjgdsel og stapt golv med tre vegger. Lageret er ikke ligger apent avgir neeringsstoffer
tildekket. Det gir likevel tilfredsstillende selv om det svaert mye fyllstoff i
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Nr.

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

Potensielt
risikopunkt
hgnsegjadsel,
Helgaland

Eldre lagring av
hestegjadsel,
Svebestad

Apen lagring av
hestegjgdsel,
Svebestad

Plansilo,
Buddegarden

Tarnsilo i drift,
Tjessheim
Tarnsilo i drift,
Vassvik

Tarnsilo i drift,

Tarnsilo i drift,
Buddegarden

Rundballer, ved
Brasteinvatnet

Rundballer, ved
innlgpskanal til
Brésteinvatnet
(fig. 5)
Rundballer, ved
innlgpskanal til
Brasteinvatnet
Rundballer, ved
Brésteinvatnet
Rundballer, ved
Hgylandsana

Rundballer,
Kleivanebekken
(fig. 7)
Rundballer,
Kleivanebekken

(fig. 7)

Rundballer,
Svebestadkanalen

Beskrivelse

kontroll av avrenningen (Husvegg og
Gjedrem, pers.medd.).

Noe hestegjedsel og halm ligger i en haug
pa bakken, pent og utildekket. Dette har
trolig allerede ligget flere ar da det er ei
stund siden det var hester pa garden og det

nylig har veert et eierskifte.

Avfall av hestegjadsel og halm blir lagt i en
utildekket haug pa bakken. Terrenget heller
ned pé& eng mot Kyrkjevegen hvor det er
kummer som farer ut i Svebestadkanalen.
Ved mye nedber kan overvann renne over

marka ned til veien.

Ligger pa vannskillet i flatt terreng. Sveert
svak helning til eng. tank for silosaft er
nedgravd like ved og temmes i gjedsel ved
utkjgring. Ved lekkasje vil overvannet fgres

til overvannsnettet mot Storéna.

Pumpekum til gjedsellager. Stor avstand til

apen vannstreng.

Fire tarnsiloer innenfor en ytre vegg med
staypt tak. Pumpekum for silosaft gar til

gjgdselkjeller.
Tarnsilo, silosaft mates til kyrne for &
unnga teering pa vegg i gjedselkjeller.

Silosaft pumpes til gammel silotank som er
oppgradert til formalet med tetningsbelegg

pa innsiden. Silosaften brukes ved

gjedsling. Ved lekkasje vil overvannet fares

til overvannsnettet mot Storana.

Rundballer er plassert pa en rad langs jordet

som heller ned mot til Brasteinvatnet.

Avstand ca. 20 m, inkl. veien med graft.

Rundballer er plassert pa gruset areal.

Omliggende areal er stedvis svert fuktig og

vannet samles i kanaler som leder ut i
vatnet. Avstand til vann er ca. 40 m.

@delagte rundballer med hull i plasten er
plassert pa gruset lageromrade, ca. 40 m

avstand til hovedkanalen. Se fig. 5.

Et lite antall rundballer er plasser like ved

bredden av vatnet. Se fig. 6.

Rundballene plassert i rekke i gvre kant av
dyrka mark som gar helt ned til kanalen.
Avstanden er ca. 60 m og trolig tilstrekkelig

til forsvarlig lagring.

Rundballer er plassert pa beite ved bekken
fra Kleivane. Avstand til bekken er ca. 8 m.

Rundballer er plassert i tre lange rader med
to i hgyden langs ei mark som heller mot
Kleivanebekken. Avstand til bekk er <2 m.

Antallet ble anslatt til ca. 65 i februar.

1 2016 har rundballene vert plassert pa
asfaltert omrade ovenfor driftsbygning med
sluk til privat overvannsledning som farer
ut i Svebestadkanalen ved Kyrkjevegen.
Plassering skyldes oppfaering av et nybygg

pa tidligere gruset lageromrade. Det er

gnske om & opparbeide et nytt gruset areal.

Risiko-
vurdering

Sveert liten
risiko

Liten -
middels
risiko

Middels
risiko

Liten risiko

Liten risiko

Liten risiko

Liten til
middels
risiko

Middels til
stor risiko
Middels
risiko

Liten risiko

Middels
risiko

Stor risiko

Middels
risiko

Tiltak og kommentar

forhold til n&ering i hestegjadsel.
Aller helst bgr det dekkes til eller
ha et enkelt tak slik at regn ikke
vasker ut naringsstoffer.

Avfallet ber fjernes, men det er ikke
fare for avrenning mot vann.
Avrenningen skjer ned pé tunet pa
gruset areal.

All husdyrgjedsel og halm som
ligger pent avgir naeringsstoffer
selv om det sveert mye fyllstoff i
forhold til naring i hestegjadsel.
Gjedselhaugen bar legges pa stapt
dekke som hindrer diffus avrenning.
Aller helst bgr det dekkes til eller
ha et enkelt tak slik at regn ikke
vasker ut neringsstoffer.

Sveert viktig med jevnlig ettersyn
og gode rutiner ved bruk! Hindre
vanninntrenging ved uttak og ikke
la rester bli liggende utildekket.

Ingen tiltak foreslas ut over generelt
vedlikehold og jevnlig ettersyn.
Ingen tiltak foreslas ut over generelt
vedlikehold og jevnlig ettersyn.

Ingen tiltak foreslas ut over generelt
vedlikehold og jevnlig ettersyn.
Ingen tiltak foreslas ut over generelt
vedlikehold og jevnlig ettersyn.

Rundballer bgr alltid plasseres i god
avstand fra vann og vassdrag hvor
infiltrasjon av eventuell silosaft er
mulig til grunnen og til
vegetasjonsdekket areal.

| de fleste tilfeller er avrenning fra
rundballer ingen problem, men det
kan veere forhold som gjgr at det
dannes mer silosaft enn gnskelig.
En vil da gjerne fjerne dette for en
tar foret inn og skjeerer opp plasten
slik at veesken renner bort. Dette ma
for all del ikke havne i bekk og
vassdrag. Et fare-var-prinsipp er
derfor det tryggeste og plassering i
god avstand fra vannforekomster er
et enkelt grep.
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N, Potensielt Beskrivelse Risiko-

risikopunkt vurdering UE S O8 L CITEEL

26 Spyleplass, Spyleplass er lokalisert pa asfaltert omrade  Stor risiko
Svebestadkanalen  ovenfor driftsbygning med sluk til privat
overvannsledning som farer ut i
Svebestadkanalen ved Kyrkjevegen.

27  Spyleplass, Spyleplass er lokalisert i vinkelen ovenfor Stor risiko Grunneier var klar over problemet
Brasteinvatnet fjoset. Drenerer med tak- og overflatevann og lgsningsorientert. Det anbefales
til Brasteinvatnet. a flytte spyleplassen til omréadet ved

verkstedet (grunneiers forslag) og
sgrge for drenering via rensedam.

31  Gruset Lagringsomradet er gruset og ligger langt Ingen risiko
lagringsomrade fra pen vannstreng.

30  Gruset Omradet ligger tett pa innlgpskanalene til Middels
lagringsomrade, Brasteinvatnet. Nylig utvidet noe mot vest.  risiko

Lagrer ved og hogstavfall, ulike metall-
gjenstander, gdelagte rundballer, mm. Er i
utgangspunktet en darlig plassering pga.
narheten til kanaler pa flere sider.

Kornaker og Disse er ikke nermere beskrevet, men aker
potetaker er omtalt i avsnitt 4.2.4 og 6.5. Det varierer
hvilke ar det er aker og eng.
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Kart 2. Lokalisering og nummerering av férlager vurdert med en viss risiko og omtalt i tabell 1.
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Fotografier risikopunkt

Figur 1. Gjedseltank 1 med avrenning mot Tjessembekken. a) Vinter 2017 var fyllingsgraden i overkant av hva som
er forsvarlig. b) Sikring av stigen ned i tanken bestar av kort gjerde og port lent inntil kanten. ¢ og d) Uttak fra tanken skjer

gjennom rar fra bunnen av tanken og ut mot lagerplassen. Risikopunkt nr. 2.

Figur 2. Forsenkningen utenfor gjedseltanken vil hindre et uhellsutslipp i & renne langt og nd vassdraget.
Risikopunkt nr. 3.
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Figur.2. a) Gjedseltank pa Buddegarden ligger langt fra &pen vannstreng, men ikke sa langt fra kum som fagrer
ned mot Storana i Sandvedparken. Risikopunkt nr. 4.Dersom det skjer et stort uhellsutslipp vil avrenningen kunne
havne her relativt raskt. b) Nedlgpet til kum og rgr mot Storana.

Figur 3. a) Et eksempel pa en gjadselkjeller med lukeuttak. Et eventuelt uhellsutslipp her vil farst samles opp i
forsenkningen like utenfor. b) Dernest vil det renne nedover marka til det stopper i enden hvor det er ei grop. Det
er fortsatt god avstand til &pent vann og det meste kan derfor samles opp.

Figur 4. Rundballer plassert pa gruset areal, men naer fuktomradet og kanaler ved Tjessembekken. a) Risikopunkt
nr. 19. b) Risikopunkt nr. 20.
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Figur 6. Rundballer plassert for nar Kleivanebekken. a) Risikopunkt nr. 23. b) Risikopunkt nr. 24.
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VEDLEGG 3 - HABITATFORBEDRENDE TILTAK

A. Prioriteringskategori 1

Tiltak Utbedre vandringshinder ved Bruelandsparken, Storana

Tiltaksnummer 1

Sone ID 029-47-R-8, vandringshinder 1

Lokalitet Storana ved Brueland, figur 6.20

Nytteeffekt Forenkle oppvandring av gytefisk av sjegrret og laks. Avgjgrende for
oppvandringsmulighetene for anadrom fisk da hinderet er langt nede i elva.

Tilstand Flat betongterskel under bru som stemmer opp sedimentasjonsbasseng/
bredere parti i nedre del av Sandvedparken (figur 6.21). Relativt lavt fall,
men mangler spranggrop. Kun fa cm vannsgyle pa flat betong under fall.
Fungerer trolig som stengsel med unntak av vannfgringer pa flom til stor
flom. Mindre fisk passerer trolig enklere enn stor fisk.

Lasning Ut fra en situasjon med mye tilfarsel av finstoff til Storana er det behov for

a beholde sedimentasjonshassenget fremover. Det finnes flere mulige
lgsninger for & sikre fisken vandringsmuligheter i omradet, der et alternativ
kan vare & kombinere gkt vanntilfersel til sidelgp (sone 9) med tiltak for &
lette passasje forbi dagens trelem gverst i sone 9 (erstatte denne med annen
lgsning). Her beskrives Igsning som beholder flat terskel og opprettholder
dagens renseeffekt i sedimentasjons-bassenget. Dersom tiltak 2 (neste
beskrivelse) gjennomfares vil det ogsa vaere mulig a gke hgyden pa terskel
1, og gjennomfgre utbedring av hinder 1 slik at fisk lettere passerer en ved
dagens situasjon.

2-4 meter nedstrgms dagens terskel etableres en ny terskel, der malet er a
gke vanndybden like nedenfor dagens terskel med 20-25 cm, og dermed
gke dybden pa spranggropen under dagens terskel (figur 6.21). Dette kan
gjeres pa flere mater, enten en terskel i hele bredden (6-7 m), eller med en
terskel som lages i en bue inn mot midten under brua. Det viktigste er at
vannsgylen under dagens terskel gkes og at ny terskel lages med forsenket
parti (syvdeterskel, med forsenkning i midten eller mot en av sidene).
Videre at det er god dybde pa spranggrop nedenfor ny terskel hvor det er
god dybde i dag, slik at sprang under ny terskel ikke blir mer enn 40-45 cm
(maksimalt). Terskel kan lages i ulike materialer, enten som plasstgpt
betongterskel, som en solid natursteinsmur eller ved bruk av store blokker
som tilpasses pa stedet i en eller flere rader. Mulighet for & sende vannet
via sidelgp vil forenkle byggearbeidet.

Tiltaket kan kombineres med at det i flat betongkonstruksjon under terskel
meisles ut en grop som bidrar til & gke dybden, dersom dette er
gjennomfarbart ift. gvrige konstruksjoner. Utplassering av et par store
blokker pa den ene siden over terskelen kan bidra til a styre vannet mot den
ene siden der fisken skal ga, om det velges en lgsning for halve bredden av
elva.

Forutsetninger

Bor detaljprosjekteres. Tiltaket kan gjennomfgres uten at dagens
renseeffekt i sedimentasjonsbassenget reduseres.

Kostnad

Anslatt 50 - 120 000 avhengig av lgsning
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Figur 0.1: Tiltaksomradet ved vandringshinder 1 ved Bruelandsparken.

" (g 3 <
Figur 0.2: V: Fra terskelen er det kort fall ned pa flat betong, med manglende vannsgyle for fisken & svemme i, og
manglende spranggrop. Meisling av hull i betongflate kan i kombinasjon med ny terskel nedstrgms utbedre

vandringshinderet. H: Ny terskel bgr plasseres nedstrems dagens for & heve vannspeilet under terskelen. Det
finnes flere muligheter for lgsning.

Tiltak @Kke fiskeproduksjon og vandringsmulighet ved Bruelandsparken
Tiltaksnummer 2

Sone 1D 029-47-R-9, vandringshinder 2

Lokalitet Bruelandsparken, figur 6.22

Nytteeffekt Tiltaket kan gi gkt produksjon av fisk i et 150 m langt sidelgp, og utbedre
passasjemuligheten gverst i sonen. Sonen er lett tilgjengelig for anadrom
fisk og har stort potensial for produksjon av anadrom fisk, serlig sjearret.
Tilstand Sidelgpet er like over 4 meter bredt, og har forholdsvis gunstig bunnsubstrat
for fisk. Gytegrus ser ut til @ mangle. Kanter er steinsatte, men det er til dels
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ganske god kantvegetasjon. Det er laget noen mindre steinterskler for hand.
Det er sannsynligvis noe produksjon av fisk i dag, men her er det stort
forbedrings-potensial. Vanntilfarselen er bestemt av starrelsen pa hull i
trelem (hinder 2, ca. 40 cm hay), og vannfgringen er trolig tilsvarende som
vist i figur 6.23 (med unntak av under flom). Denne minstevannfgringen er
litt liten, gir sakteflytende vann og noe grunne forhold. Vannsgylen over
betongen under trelemmen er kun noen fa cm og gjer at anadrom fisk ikke
kan passere her, med unntak av under stor flom.

Lasning

Nedenfor beskrives tiltak der dagens lgp beholdes. Siden det er areal
tilgjengelig pa gstsiden av lgpet kan det veere en mulighet for et mer
omfattende restaureringsprosjekt der steinsetting fjernes, kanter legges og
det lages starre variasjon i elvebredden. Dette vil kreve en del areal, men
er mulig. En enklere lgsning som vil bedre forholdene beskrives her:

@kning av vanntilfarselen ved & doble minstevannfaringen vil isolert sett
bedre forholdene for fisk i sidelgpet. Dette kan gjgres ved a regulere
starrelsen pa hull i dagens lem. Det optimale vil vere a gke vanntilfgrselen
samtidig som vandringsmuligheten forbi trelemmen utbedres, og at det i
tillegg gjeres noen mindre habitatforbedrende tiltak. En utforming av
lemmen med nedsenket midtparti vil vaere en lgsning som vil kunne lette
vandringsmuligheten for fisk, og som samtidig vil gi noe sterre variasjon i
vannfgringen. Lgsningen ma pase at lgpet alltid har noe vannfaring og ikke
blir liggende tart. Terskel med nedsenket midtparti kombinert med en
mindre terskel noen meter nedstrgms (som hever vannsgylen under
eksisterende trelem) vil gjere hinderet enkelt & passere. Bruk av
eksisterende trelem ved a bearbeide denne vil kunne fungere godt. Da vil
eksisterende hull sikre en viss minstevannfering, mens en ny forsenkning i
gvre del sikrer vandringsmulighet nar det er en viss vannfgring.
Forsenkning bgr veere slik at det generelt blir noe mer vanntilfgrsel enn i
dag. Ny terskel under trelem vil kunne bygges manuelt med naturlig stein.
Det ma sikres et noe forsenket parti i denne, og tilstrekkelig spranggrop
under.

Bygging/utbedring av flere mindre steinterskler (manuelt) nedover i lgpet
vil sikre litt variasjon i stremforhold og dybder. Utplassering av enkelte
spredte starre steiner/blokker kan ogsa bidra til stgrre variasjon i habitatet.

Det anbefales ellers a legge ut gytegrus to steder pa strekningen, til sammen
ca. 20 m?. Etablering av terskler i svinger i lgpet, og utlegging av gytegrus
nedstrems disse er aktuelt. Det bar velges gytegrussterrelse beregnet for
sjegrret (ca. 1-4 cm) og legges ut ca. 25 cm dypt lag. Fjerning eller flytting
av eksisterende topplag ma vurderes siden det er lite vann i lgpet.

Ellers vil utbedring av kantvegetasjonen serlig pa gstsiden veere aktuelt.
Dersom gvrige tiltak gjennomfgres er det aktuelt & utbedre
kantvegetasjonen i hvert fall i deler, gjerne knyttet til gyteomrader.

Forutsetninger

Tiltakene forutsetter at vanntilfgrselen kan gkes. Det vil vare en fordel a fa
avklart punktutslippene i sonen og se om disse kan stanses eller om de gjer
det mindre aktuelt med et restaureringsprosjekt i sonen. Tiltak ma
detaljprosjekteres og avklares mellom de ulike interessentene i omradet.
Det forutsettes at mudring av sone 8 gjennomfgres ved lav vannfering, slik
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at paslipp av alt vannet gjennom sone 9 ved mudring ikke krever svart
solide terskler.

Kostnad Utbedring eksisterende terskel: 5000 kr
Ny terskel: 30 000 kr
2-3 smaterskler (uten maskin): 20 000 kr
Naturlig stein til terskler: 10 000 kr
Gytegrus (5 m® + utlegging uten maskin): 15 000 kr
Detaljprosjektering: 20 000 kr
Totalt anslatt: 110 000 kr
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Figur 0.3: Tiltaket omfatter vandringshinder 2 som er en trelem som leder det meste av vannet inn i
sedimentasjonsbasseng (8), og sone 9 som er et forholdsvis naturlig lap med liten vannfgring regulert av lem (2).
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Figur 0.4: De tre farste bildene viser lgpet i sone 9, nedenfra og oppover. Bunnsubstratet har en del variasjon
men det ser ut til & veere mangel pa gytegrus. Det er ogsa noen punktutslipp langs kanten av ukjent art (se nedre
venstre). Bilde nede til hgyre viser trelem (hinder 2) som har paslipp av vann til sidelgpet via hull nederst.
Vannfgringen i 9 er trolig relativ stabil som vist pa bildene siden vanntilfgrsel er fra hull lavt i terskel. Bildene er
tatt 9. januar 2017 da vannfgringen ved NVEs malestasjon Lye var en god del over 75 persentil. Ved starre
vannfgring og flom vil lgpet i 9 f& mer vann, ellers er det trolig som pa bildene.

Tiltak Utbedre vandringshinder ved Skeilunden

Tiltaksnummer | 3

Sone ID 029-47-R-14, hinder 6

Lokalitet Ved Skeilunden, figur 6.24

Nytteeffekt Forbedre passasjemulighet slik at vandring er mulig ved ulike
vannfaringer.

Tilstand Lang steinterskel som demmer opp dam ved Skeilunden. Kraftig strem ved

hgy vannfgring, som trolig har for lite definert vandringsrenne. Stor nok
vandringsdybde for fisk ved lavere vannfgring ma sikres. Se figur 6.25
(bilder er tatt ved hgy vannfgring). Det ser ut til & veere et lite definert
vandringsparti (renne med spranggroper) gjennom terskelen, hvor noen
starre steiner trolig ligger i veien for den mest aktuelle vandringsvei.

Lasning Utbedringstiltak er under planlegging av kommunen (pers.medd. Anestad).
Hayde pa terskel skal reduseres med 20-30 cm for & senke vannstanden i
dammen noe. Dette skal gjares for & unnga at vannet renner over bruene
ved flom, og vil kunne bidra til & forenkle passasjemuligheten for fisk. Det
ma sikres at det er en tydelig definert midtstram der fisken har
vandringsmulighet ogsa ved lav vannfgring. Laks og sjggrret kan passere
svaert sterk stram over korte avstander, men ma ha en viss vanndybde for &
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ta seg fram. Minimumsdybde for sjgarret regnes som 15 cm og for laks 30
cm (mindre for smalaks). Plassering av stein slik at det dannes en «grop»
midt i terskelen kan ogsa lette passasjen. Stein bgr ogsa flyttes og plasseres
slik at det lages en vandringsvei. Sarlig bgr det gjeres noen mindre
tilpasninger i nedre del av terskelfoten slik at det dannes en liten kulp her.

Forutsetninger
Kostnad Totalt anslatt (uten maskin): 10 000 — 15 000 kr

Skeilunden

43/198;

43/286

Figur 0.6: Langstrakt steinterskel under dam ved Skeilunden. Vandringsmuligheten er trolig styrt av
vannfgringsforhold, og terskelen er trolig stengsel for mindre fisk.

| Tiltak . Stgrre restaureringsprosjekt ved Skei
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Tiltaksnummer 4

Sone ID 029-47-R-16

Lokalitet Skei, figur 6.26 0g 6.27

Nytteeffekt Forbedre deler av lgpet for & optimalisere dette som gyte- og
oppvekstomrade for fisk. Ved en starre restaurering vil omradet kunne bli
det beste produksjonsomradet for laks og sjearret i elva.

Tilstand Sonen er over 520 meter lang, hvor et 85 m langt strekk er kanalisert og
trolig senket. Ellers gar trolig lgpet pa opprinnelig sted. Det meste av sonen
har steinsatte kanter pa begge sider. Nordvestre side har til dels ganske god
kantvegetasjon med en del svartor, mens siden det vurderes a gjere tiltak i
har manglende kantvegetasjon eller vegetasjon dominert av fremmede
arter. Se figur 6.28.

Lasning Det er markert en 470 meter lang strekning pa gst/sgrsiden av elvestrengen,

der det potensielt kan gjennomfgres elverestaureringstiltak pa starre eller
mindre deler (figur 6.26 og 6.27). Tiltak kan gjennomfares pa hele eller
deler av strekningen ved a endre elvebredden pa sgr/gstsiden, mens
nord/vestsiden i hovedsak bevares som i dag. At det oppnas starre variasjon
I bredde, dybde, substrat og forbedres kantvegetasjon er viktigst.
Utformingen av lgp kan bidra til at elva far starre selvrensende effekt.

Aktuelle tiltak:

- @ke bredden av elva flere steder, men bevare noen smale soner for a
opprettholde variasjon i stramhastighet. Det kan med fordel veere ett
eller flere dypere partier og utformingen kan med fordel utferes slik
at det oppnas visse fordrgyende eller flomreduserende effekter.
Yiterligere sedimentasjonsbasseng kan ogsa vurderes. Kulp som
tilrettelegges for bading kan ogsa innga i lgsningen. Eventuelt kan
det vurderes a etablere en stgrre dam pa 45/72. Det kan ogsa skapes
starre variasjon ved bruk av buner (halvterskler) mot motstaende
kant.

- Det bar etableres flere felter med gytegrus, bade for sjgarret og laks.
Variert elvegrus, stein og mindre blokker bar plasseres i klynger og
spredt for & skape et naturlignende og variert elvelgp.

- Etablere svakt skranende kanter. Erosjonssikre og etablere naturlig
vegetasjon og soner med funksjonell vegetasjon (treer, busker).
Serlig treer av svartor bar benyttes. Bruk av vegetasjonsmatter er
aktuelt ved sa store prosjekter for a sikre rask binding og
vegetasjonsetablering.

Forutsetninger

Forutsetter blant annet at GS-veg kan flyttes for deler av strekningen. Det
er i forslaget ikke tatt hensyn til eiendomsforhold, gvrig infrastruktur som
potensielt kan bergres (ledningsnett etc.). Tiltaket er stort og ma avklares
planmessig og i forhold til muligheter og interesser for videreutvikling av
parkdraget (se ogsa Forvaltningsplan for Storanaparkdraget 2017-2030).
Tiltaket vil matte detaljprosjekteres.

Kostnad

Tiltaket er ikke kostnadsberegnet i detalj, siden dette vil avhenge av en
rekke uavklarte faktorer. En stgrre restaurering inkludert en stor dam vil
trolig ha en kostnad pa rundt 2 millioner.
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Figur 0.7: Oransje strek markerer grovt arealet hvor elverestaurering er aktuelt for & skape et bredere og mer
variert lgp.

Figur 0.8: Oransje strek markerer grovt arealet hvor elverestaurering er aktuelt for & skape et bredere og mer
variert lgp.
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Figur 0.9: @V: Nedre del ned mot dam ved Skeilunden. @V: Kantarealer like sgr for bro som krysser over elva.
NV: Sterkt kanalisert parti i gvre del. NH: Kulp/lone gverst i sonen som bgr bevares som den er i dag.

Tiltak

Arlig rensing av gytegrus

Tiltaksnummer

5

Sone ID

029-47-R-12, 029-47-R-13 og 029-47-R-14

Lokalitet

Storana, nedre deler, figur 6.29-31

Nytteeffekt

Midlertidig tiltak for & bedre gytemulighetene og rognoverlevelsen i
Storana. Det er sannsynlig at arlig rensing pa gunstige steder kan bedre
overlevelsen, da det vil forhindre at fisken gyter i grus som over flere ar har
blitt tilslammet. En rekke faktorer kan pavirke overlevelse av rogn og
yngel, men tilslamming av gytearealer er et forhold som i stor grad vil
pavirke overlevelsen av rogn. Dette er sannsynligvis en av de viktigste
faktorene som gir lave fisketettheter i nedre del av elva.

Tilstand

Storana er sterkt belastet med tilfarsel av finstoff, kloakk og trolig andre
forurensningstyper. Ved gjennomfaring av ungfiskundersgkelser pavises
det relativt lave fisketettheter i nedre del av elva, og tettheten av arsyngel
er som regel sveert lav.

Lasning

Tiltaket foreslas som et midlertidig tiltak mens det arbeides med a redusere
tilslamming, urban avrenning og kloakk i vassdraget. Det er foreslatt noen
steder der det er gytegrus og en viss strgmhastighet som gjeor at
tilslammingen gar saktere enn i omrader med svak strgm. Se figur 6.29-31
0g 6.32. Av hensyn til klekking og arsyngel bar bearbeiding av gytegrusen
aldri gjares far 15. juni, og det anbefales & gjere dette i august-september
slik at grusen er sa rein som mulig far gytestart i oktober. For mindre felter
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vil det veere mulig a gjegre dette manuelt med greip eller annen redskap, men
dette vil vaere sveert tungt. Foreslatte steder er valgt der det vil vaere mulig
a komme til med maskin, og der det er noe egnet gytegrus fra fer. | praksis
bar grusen ned til ca. 20 cm laftes og slippes pa plass igjen. Det er en fordel
at det er noe vannfgring slik at grusen vaskes. Gjentatt bearbeiding av
grusen kan veere ngdvendig med risting eller redskap som «lufter» grusen
godt.

Det er ikke oversikt over hvor mye gytegrus det er pa de ulike stedene, da
vannet var sterkt farget ved alt feltarbeidet. Dersom det er mulig a behandle
minst 10 m? pd hvert sted er dette gunstig. God gytegrus i elva er i praksis
fra 1-5 cm, ofte dominert av grus som er 1-3 cm (basert pa tidligere
undersgkelser i elva). For alle 3 feltene kan det veere aktuelt & supplere
gytegrusen med noe tilfart, vasket elvegrus ved farste gangs rensing. Det
vil veere gunstig med tilfarsel av 1 m3 ny gytegrus og innblanding i 20-25
cm dybde av lokal grus pa hvert sted. Siden den lokale grusen er relativt
fin kan tilfart grus gjerne veere i stgrrelse 3-6 cm.

Med maskin eller grafse ber det ogsa serges for at grusen har en jevn
overflate etter rensing/utlegging.

Dersom tiltaket gjennomfares kan effekten vurderes ved gjennomfering av
elfiske pafglgende ar.
Forutsetninger  Arlige midler til dette formalet ma sikres gjennom gkonomiplan.

Kostnad Arlig rensing anslatt til: 40 000 kr
Utlegging grus inkl. grus: 10 000 kr
Totalt anslatt: 50 000 kr

42/241

Lekepl.

42/240,

41/66

‘ /

Figur 0.10: Grgnn markering angir aktuelt sted for rensing av gytegrus i sone 12, under mindre vandringshinder.
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Figur 0.11: Grgnn markering angir aktuelt sted for rensing av gytegrus i sone 13, under ny terskel ved Kvelluren
bru. Omrédet har utlagt gytegrus og spredte steiner for & stabilisere gytegrusen.

43/789 ,

Figur 0.12: Grgnn markering angir aktuelt sted for rensing av gytegrus i sone 14, nedstrems elvegr.
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Figur 0.13: @V: Sone 12, aktuelt omrade for gytegrus er under stein bak i bildet. @H: Sone 12, gytegrus finnes

o A

nedstrgms vandringshinder, fra litt nedenfor der vannet gar hvitt. NV: Sone 13, hvor gytegrus er lagt ut naermest
i bildet. NH: Sone 14, hvor gytegrus finnes rundt nedre del av elvegr.

Tiltak

Bevare kantskog med gamle treer og dgd ved

Tiltaksnummer

6

Sone ID

029-49-R-7

Lokalitet

Tronsholen, men gjelder ogsa generelt for vassdraget, figur 6.33

Nytteeffekt

Naturlige kantsoner har mange viktige funksjoner. Kantsoner med gamle
treer og ded ved er spesielt viktige siden de bidrar ekstra til artsmangfoldet
langs vassdraget, samtidig som ded ved og gamle treer bidrar til fiskens
naeringstilgang pa en god mate. Ivaretakelse av denne spesifikke kantsonen
bidrar i begrenset grad for vassdraget (72 m sone), men den er valgt ut som
et godt eksempel siden det her er noen gode treer og noe ded ved, og
motstaende side mangler alle kvaliteter en kantsone bgr ha etter utbygging.
Kantsonen har dessuten funksjon 1 forhold til begrensning av
landbruksavrenning, men er svaert smal i forhold til denne funksjonen.

Tilstand

Kantsonen er smal og bestar delvis av en glissen trerekke, noen fa steder
flere treer. Noen treer er store og det er staende, ded ved (figur 6.34). Siden
den bevarte kantvegetasjonen star pa sgrgstsiden av lgpet gir det til dels en
gunstig skyggevirkning. Dyrket mark over kantsonen har helling mot
vassdraget og vegetasjonsbeltet burde ut fra avrenningsforhold veert mye
bredere. Det er trolig noe platanlgnn her (svert hgy risiko), som i sone 8.
@verst pa nordvestre side er det ogsa bevart noen fa starre traer.

For Storana og Hgylandsana gjelder det generelt at det er sveert lite dgd ved
langs elvekantene. | Storana driftes kantene som park, og det er ut til at
dade greiner og dad ved fjernes konsekvent.
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Lasning

Eksisterende kantsone og treer bar bevares, og kantsonen bgr helst utvides.
Dersom utvidelse ikke er mulig begr vegetasjonen pa eksisterende sone
optimaliseres. En utvidelse av kantsonen vil ga pa bekostning av
landbruksjord, og ma vurderes i en stgrre sammenheng. En dobling av
bredden i forhold til dagens situasjon vil veere en vesentlig forbedring. Evt.
platanlenn bgr bekjempes og erstattes med tilpassede treslag. Der
trerekkene er glisne ber det plantes flere stedegne treer, og gjerne busker
som selje, grevier eller lignende. Om starre treer velter bar stammer av slike
legges i kantsonen som dad ved. Sprayting bar unngas, og ingen form for
deponering bgr forekomme. Kantsonen ber ikke gjedsles. Ugjadslet
kantsone mot vassdrag ber tilstrebes pa hele strekningen. Kapittel 4.4 og
5.3 har mer informasjon om kantvegetasjon og skjgtsel.

For vassdraget generelt bgr det tilstrebes en forvaltningsstrategi som sikrer
at det som et minimum ivaretas ded ved i enkelte soner langs elva. Fokus
pa ivaretakelse av stedegne arter og arter med gode egenskaper for fisk og
elvemiljg er ogsa viktig.

Forutsetninger

Kostnad

Tiltaket er ikke kostnadsberegnet siden det vil avhenge av hva grunneier
er villig til i forhold til dyrkamark.

Figur 0.14: Sone 7 i Heylandsana har i dag intakt men smal (2-3 m) kantsone pa sgrestsida, mens nordvestsida i
dag er utbygd med harde flater. Flybildet er fra for utbygging. Kilde: Norge i bilder.
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Figur 0.15: V: Nedre del av sone 7 med urbanisert kantsone pa en side og smal kantsone med noen store traer og

innslag av dad ved pa motstaende side. H: @vre del av sone 7. Noen fa store treer er bevart gverst pa nordvestre

side.

Tiltak Etablering av kantvegetasjon og erosjonssikring ved Hgylandsmyra

Tiltaksnummer 7

Sone ID 029-49-R-10 og 029-49-R-12 (029-49-13)

Lokalitet Ved Haylandsmyra, figur 6.35

Nytteeffekt Redusere erosjon og tilslamming av Haylandsana lokalt, og etablere en
mer naturlig kantvegetasjon med gunstige effekter i forhold til redusert
jordbruksavrenning, gunstige livsmiljg for fisk og artsmangfold generelt.

Tilstand Hele sone 12 og delvis 10 og 13 mangler fullstendig naturlig
kantvegetasjon pa nordsiden, og er sterkt preget av at de finkornet massene
raser ut. Fulldyrka mark gar helt ut til kanten, og kanten er delvis loddrett
ned mot elva (figur 6.36). Det meste av sone 12 og nedstrems helt mot
Stokkalandsvatnet er sterkt preget av tilslamming og tildekking av
bunnsubstratet med finsand. Da det er sterk dominans av sand i
bunnsubstratet i sone 10 og 12 tilsier dette at en del av dette tilferes lokalt.

Lasning Det er flere muligheter for & erosjonssikre kanten. Det mest aktuelle

tiltaksomradet er markert med oransje strek i figur 6.35, denne er ca. 210
meter lang. Det optimale vil veere ved en lgsning der det plantes tilpasset
vegetasjon med god bindingsevne, etter at kantene er lagt ned slik at disse
far en svak helling. Bearbeidelse av kantene ved & lage skra kanter fra
vannflate ved normalvannfgring og inn til for eksempel 4 meters avstand
fra elvekant vil gi en svak helling. Det er noe forskjell i hgyden, men ved 1
meters hgyde fra vannflate til terrengflate vil en skraning inn til 4 meters
avstand innebare fjerning av 420 m* masse.

Massene er finkornede og lgse, og det ma benyttes en form for
jordbindende matter for & unnga sterk utvasking under
etableringsprosessen. Det vil kreves matter for a dekke ca. 4,25 m x 210 m
pluss noe overlapping (totalt minst 890 m?). Det er ikke spesifisert
mattetype, og dette bgr det tas stilling til i detaljprosjekteringen. Matter ma
festes godt, og bruk av sterre steiner i nedre del er aktuelt.

I tilplantingen med busker og treer bar det velges stedegne arter med vekt
pa gode erosjonsbhindende egenskaper. Svartor, vierarter og hegg kan sarlig
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veere aktuelle. Siden det er pa nordsiden av lgpet er behovet for hgye treer
lite, og arter med god erosjonsbinding som i mindre grad skyggelegger
dyrkamark pa nordsida vil fungere godt. Ved tilplanting bar det tas sikte pa
at treer og busker delvis skal etablere seg selv, men at det plantes et visst
antall treer for & f4 en god start pa jordbindingen. Her er det tatt
utgangspunkt i at det plantes 100 traer og busker.

Tiltaket kan med fordel kombineres med at det utplasseres en del
habitatstein i lgpet i sonen. Dette ber i sa fall gjeres mens elvestrengen er
tilgjengelig med maskin, fer tilplanting. | sone 10 nedenfor utlgp sone 11
er det ogsa markert et omrade der det pa sikt kan legges ut gytegrus, etter
at tilslammingssituasjonen i elva er forbedret (lokal tilslamming og fra
store utbyggingsprosjekter.)

Forutsetninger

Ma detaljprosjekteres, gravearbeider bgr utfgres ved lav vannfering og
tildekking/sikring av skranende kanter bgr gjares fortlapende.

Kostnad Massehandtering (inntil 420 m°): 30 000 — 50 000 kr
Vegetasjonsmatter (min. 890 m?) 9 000 kr
Stein (erosjonssikring og utlegging i lgpet): 15 000 kr
Traer og busker (innkjep og planting): 45 000 kr
Prosjektledelse/prosjektering: 15 000 kr
Anslatt kostnad: 145 000 kr

Figur 0.16: Et stgrre erosjonssikrings/kantsoneprosjekt bgr gjennomfares i sone 10, 12 og 13, over er strekning

pa ca. 210 meter. Det er skissert en lgsning der en 4 meter bred sone gis en svak helling og tilplantes med tilpassede

arter.
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Figur 0.17: Kantsonene pa strekningen har sveart erosjonsutsatte, er svert finkornet og har fulldyrket
grasvegetasjon helt ut til elva. Foto: Rune Sgyland.

Tiltak Utbedre vandringshinder under Melsheiveien

Tiltaksnummer 8

Sone 1D 029-49-R-19

Lokalitet Hayland kirke, VVandringshinder 2, figur 6.37

Nytteeffekt Forbedre passasjemulighet slik at vandring er mulig ved ulike
vannfgringer, for alle arter anadrom fisk.

Tilstand Rer under Melsheiveien pd 2 x 200 cm, vist i figur 6.37 og 6.38.

Spranghgyder er sma (ca. 30 cm), men det er relativt sterk stram og det
mangler definert spranggrop foran begge lagp. @stre lgp hadde ved middels
vannfaring (15.12.2016) dypest vannsgyle pa 20 cm ved utlgp, mens bredt,
flatt parti nedstrems hadde dyp mellom 10 og 14 cm (pa en strekning av ca.
130 cm). Vestre lgp har totrinns fall pa samme strekning, men samme
problem.
Ved lave - middels vannfagringer er vannsgylen for liten for stor fisk,
samtidig som det er relativt sterk strem. Ved hgyere vannfgring blir det
ytterlige stram, men stor gytefisk kan trolig passere pa middels-hgy
vannfgring. Hinderet er ogsa vanskelig a forsere for al.

Lasning Den enkleste lgsningen er trolig & etablere en ordineer steinterskel

nedstrems hinderet for & heve vannspeilet like under rgrutlgpet med 25 —
30 cm. Plasseringen bgr veere 2- 4 meter nedstrgms rgrutlgpet, og terskelen
ma ikke danne et nytt vandringshinder. Utlegging av energidrepende
blokker pa oversiden av rarene (sgr for Melsheiveien) kan bidra til 2 dempe
strgmhastigheten gjennom rarene. Stgping av sma halvterskler (klupetrapp)
I det ene av rgrene kan bidra til det samme, samtidig som vannsgylen
opprettholdes i rer. Dersom det er mulig & meisle ut et dypere parti i
betongsalen nedstrgams hinderet kan dette bidra til & utbedre hinderet.
Dersom dette er mulig behgver ikke starrelsen pa steinterskelen vare sa
stor. Dette bar i sa fall gjares i gstre lgp. Vestre lgp bar ikke bearbeides
siden dette trolig er enklest & forsere for al ved lav vannfgring.

Forutsetninger

Ma detaljprosjekteres. Meisling av grop og terskel ma vurderes ift.
konstruksjon og flom.

Kostnad

Terskel: 70 000 kr
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Meisling grop: 10 000 kr
Utplassering av 2 blokker oppstrgms: 5000 kr

Etablering av halvterskler (kulpetrapp) i et rar: 20 000 kr
Prosjektering/prosjektledelse: 20 000 kr
Anslatt kostnad: 125 000 kr

Vollen

N L i : 4 \ 3
Figur 0.19: Vandringshinder under Melsheiveien. Den enkleste maten & utbedre hinderet pa er a lage en terskel

nedstrems rgrene for & heve vannstanden under rgrene noe, og vil gi fisken mer vanndyp & svemme i. Foto: Rune
Segyland.
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Tiltak

Utbedre vandringsstengsel ved Bjgnnbasen

Tiltaksnummer

9

Sone ID

029-49-R-30 (029-49-R-31)

Lokalitet

Ved myra neer E39, figur 6.39

Nytteeffekt

Utbedre et stengsel for anadrom fisk som stenger denne ute fra de gvre ca.
1,2 km av elva, hvor det finnes gode gyte- og oppvekstomrader (like ved
Brasteinvatnet). Utbedre vandringsmulighet for al som tidligere har veert
tallrik i Brasteinvatnet og na har ukjent status (fiskeforbud).

Tilstand

To rar pa 100 cm som er hele 43 m lange (figur 6.39 og 6.40). Kombinasjon
av lavt vanndyp og sterk strem gjer at rgrene er vandrinshinder for stgrre
fisk. Ved maling pa over middels vannfaring hadde ett lgp 14 cm vannsgyle
og 1,5 m/s hastighet, mens andre lgpet hadde 28 cm vannsgyle og 1,9 m/s
hastighet. Dette var hastigheter gjort med flytforsgk som underestimerer
faktisk stremhastighet. Kvister og materiale var samlet over rgrene og ga
ulik vanndybde i de to rarene ved malingene. | falge DN-handbok 22-2002
(se tabell 3.4) er maksimal vannhastighet i kulvert for sjgerret 1,25 m/s og
for laks 1,75 m/s for kulvertlengder over 30 meter. Artene krever ogsa
henholdsvis 15 og 30 cm svemmedybde. Vanndyp var bortimot
tilstrekkelig for artene, men vannhastigheten var svert hgy. Ved lavere
vannfgring vil hastigheten reduseres, men da far fisken samtidig for lav
vannsgyle a svemme i. Ved lave vannfgringer nar al (sterre fisk) trolig kan
vandre vil alen sannsynligvis ha problemer med & ta seg inn i rarene.
Terrenget rundt er bratt pa grunn av kanter av steinmur, og er ikke mulig &
passere for gulal. God spranggrop og kort fall fra rgr gjer at det er enkelt
for anadrom fisk & komme inn i rgrene, men strammen er for sterk ved
tilstrekkelig vanndyp.

Lasning

Stgping av smaterskler (kulpetrapp) inne i rgrene vil redusere
strgmhastigheten og samtidig heve vannspeilet noe. Alternativ til stayping
er boring/festing av forhandsstaypte trinn inne i rarene. Eksempler pa slike
terskler er vist i kapittel 5.4 (figur 5.6 og 5.7). Det ene rgret bar tilpasses
laks mens det andre bar tilpasses sjgaure. Kostnadsestimat er usikkert, det
avhenger av hvilken lgsning som er mulig a fa til.

Over rgrene bgr det plasseres ut noen blokker i lgpet som skal ha to
funksjoner — den ene er a sikre at det ene lgpet far noe mer vanntilfarsel
enn det andre, slik at det kan styres noe mer i lgpet for laks. Den andre
funksjonen er & samle/stanse noe mer av kvister og greiner slik at disse ikke
kommer inn i rar eller bidrar til & tette rarene. Terskler vil gjore at materiale
lettere vil kunne henge seg opp i rerene, og omrader umiddelbart oppstrems
bar derfor renskes jevnlig.

En tilpasset steinblokk, gjerne med mosedekke fra vannmiljg, bar plasseres
i kanten nedstrgms det ene raret (rar for sjgaure), slik at al far mulighet til
ata seg inn i rar ved lav vannfaring. Steinblokk ma ikke plasseres slik at
spranggrop for sjgaure sperres nedstrems rgr. Ngyaktige malinger for a
finne velegnet steinblokk er ngdvendig.

Forutsetninger

Bar detaljprosjekteres.

Kostnad

Stgping av smaterskler (kulpetrapp) og arbeid: 30-40 000 kr
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Blokker oppstrems: 10 000 kr
Prosjektering/oppfalging: 20 000 kr
Anslatt kostnad: > 70 000 kr
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Figur 0.20: Sone 30 ved Bjgnnbasen som har rarlagt strekning med for sterk strgm til at anadrom fisk kan passere.

SN

Figur 0.21: Vandringshinderet i sone 30 sett fra utlgpet (venstre) og innlgpet (hayre). Utplassering av tilpasset
steinblokk til hgyre for rerutlgpet kan sikre al inngang til et rgr. Det er viktig at spranggropen for anadrom fisk
samtidig bevares. Utplassering av blokker et stykke foran rgrinnlgpene kan bidra til & styre mer vann i det ene
lgpet, og forhindre at greiner og kvister tetter rgrene. Foto: Rune Sgyland.
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Tiltak

Utbedre de to nedre vandringshinder Kleivane

Tiltaksnummer

10

Sone ID

029-51-R-3 0g 029-51-R-4, hinder 1 og 2

Lokalitet

Ved Vollen og sgr for Melkeberget i Kleivanebekken, figur 6.41

Nytteeffekt

Forbedre passasjemuligheten for fisken i nedre del. Bekken har tidligere
veert en god gytebekk for stor aure. Bekken har godt potensial for sjgaure.

Tilstand

Forholdene i Kleivanebekken er sterkt preget av tilslamming fra pagaende
grave- og byggearbeider, og det er trolig ikke produksjon av fisk i bekken
lenger. Det er flere biotopforbedrende tiltak som kan veere aktuelle dersom
forurensningssituasjonen bedres. To vandringshinder ble observert (figur
6.42):

1. Stein og steinblokker i lgpet ligger uheldig, slik at det er flere
mindre sprang uten spranggroper. Nettinggjerde over kan veare et
hinder ved hgy vannfaring. Reys kan vare lgdd opp for & hindre
dyr & ga under gjerde, men dette er usikkert. Vanskelig passasje
ved liten til middels vannfagring, men noe fisk vil potensielt kunne
passere her ved flom.

2. Smatreer/busker (serlig selje) og noe stein (trolig utlagt) star midt i
lopet og samler materiale. Dette utgjorde under befaringen et
vandringshinder.

Lasning

1. Vandringshinderet kan trolig utbedres manuelt med spett (evt.
maskinelt). Steiner ma flyttes slik at det kun dannes sma sprang
som har spranggroper med nok dybde under. Det bgr lages en
definert vandrings-/vannvei. Underkanten av gjerdet bar heves
dersom dette er mulig ift. beitebruk.

2. For a forbedre vandringshinderet bgr det sages en apning pa
passende sted med tilstrekkelig vanndyp pa nedsiden. Starre stein i
lgpet ma muligens fjernes. Omradet bar ogsa renskes jevnlig for
kvister og greiner som kan tette passasjen.

Forutsetninger

Tiltakene vil ikke ha hensikt med mindre den akutte
forurensningssituasjonen fra Kleivane utbedres.

Kostnad

Tiltak kan gjennomfares av grunneier under faglig

veiledning.

Tiltak 1: 5000 - 10 000 kr
Tiltak 2: 5000 - 10 000 kr
Veiledning: 5000 kr
Totalt anslatt: < 25000 kr
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Figur 0.22: Kleivanebekken har et par mindre vandringshindre i nedre del, i sone 3 og 4. Kilde: Norge i bilder.

I

Figur 0.23: Vandringshinder 1 (venstre) bestar av starre steiner uten spranggrop under, mens vandringshinder 2
(hayre) bestar av tre og kvist som vanskeliggjer passasje. Foto: Rune Sgyland.
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Tiltak

Utbedre vandringshinder i nedre del av Melsheibekken

Tiltaksnummer

11

Sone ID

Melsheibekken 2, hinder 8

Lokalitet

Melsheibekken, figur 6.43

Nytteeffekt

Forbedre passasjemuligheten slik at sjgaure og aure far tilgang til gode
gyte- og oppvekstomrader (ca. 270 m) i nedre del av Melsheibekken.
Bekken har stort potensial, og har tidligere vert kjent for a ha mye stor aure
pa hgsten. Dette kan veare gytefisk fra Stokkalandsvatnet eller sjgaure.
Tidligere ble det ogsa fisket mye al i bekken.

Tilstand

Vandringshinderet bestar av ei metallrist med 10 cm spaltedpninger som er
plassert over et rarlagt strekk i nedre del av bekken (figur 6.44). Rerene i
sone 1 har lite fall og det skal ikke vere problemer for fisk & ta seg opp til
risten. Bunnen av rista (og nedre del av bekken) er minst dobbelt sa bred
som det meste av bekkelgpet oppstrems, og med en helt flat elvebunn betyr
det at det ved ren rist blir en ganske lav vanndybde gjennom denne.
Sammen med spaltedpninger pa kun 10 cm begrenser dette sterrelsen pa
fisken som vil ta seg opp i bekken.

Risten farer til oppsamling av greiner og finstoff som nesten tetter denne
helt. Det utretta lgpet med steinsatte kanter har darlig evne til & holde
tilbake greiner og finstoff. Melsheibekken far tilfarsel av overflatevann via
overvannsrgr fra Kleivane, og dette bidrar til & slamme til bekken.

Lasning

- Jevnlig rensking av rista er ngdvendig for a sikre fiskevandring. |
hele mai og perioden august-desember bgr det sgrges for at det er
fri passasje for fisk.

- I midtre nedre del av risten bgr det som et minimum sgrges for at
det er en spaltedpning som er 20 cm bred og 40 cm hgy. Helst bar
det ogsa legges starre steiner pa begge sider av apningen slik at
det normalt gar noe mer vann her.

- Tiltak for a redusere tilfarsel av greiner bar gjeres oppstrgms
hinderet, slik at mer av dette samles far det treffes rista. Bygging
av sma steinterskler kan vere aktuelt. 4-5 smaterskler i sone 2 og
3, og rensking av disse samtidig som rist renskes, kan redusere
problemet. Bygging av en terskel rundt 5 meter over, og en terskel
rundt 10 meter over kan ogsa bidra til a fange opp greiner far de
sperrer rista eller kommer inn i en stgrre apning.

- Eksisterende vegetasjon bar bevares langs bekkekanten, med
unntak av svartelistet radhyll. Flere biotopforbedrende tiltak er
aktuelt om hinder kan utbedres.

Forutsetninger

Far starre tiltak gjennomfares i bekken bgr forurensningssituasjonen
komme under kontroll.

Kostnad

Utbedring av rist med starre dpning og steinsetting: 10 000 kr
5 smaterskler: 50 000 kr
Arlig driftskostnad (rensking av rist og terskler): 10 000 kr
Totalt anslatt: 70 000 kr
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Figur 0.24: Rist (hinder 8) i Melsheibekken fungerer i store deler av aret som et vandringsstengsel for fisk. Sonen
over har ca. 270 meter med godt potensial for sjgaure. Bekken har tidligere hatt mye stor aure om hgsten.
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Figur 0.25: En ansamling av greiner og finstoff tettet vandringsveien for fisk fullstendig. Vannstanden sank raskt
med 25 cm da vi dpnet «sperringen» ved undersgkelsen i januar 2017. Foto: Rune Sgyland.
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B. Prioriteringskategori 2

Tiltak

Vektlegge hensyn til fisk ved gjendpning av Storana Sandnes sentrum

Tiltaksnummer

12

Sone ID

029-47-R-2 (0g evt. flere)

Lokalitet

Sentrum, figur 6.45

Nytteeffekt

Den 470 m lange sonen er i dag sterkt preget av inngrep ved at den er
rerlagt, sa en gjenapning vil i utgangspunktet veere en forbedring dersom
ngdvendige hensyn fisk og vannmiljg tas med i utformingen. Det bar tas
utgangspunkt i at sonen pa sikt vil kunne inngd som en del av
oppvekstomrade for laks og sjgaure. Etablering av sterre kulp vil sikre
gytefisk et godt oppholdssted far videre vandring opp i elva.

Tilstand

Det er i gjeldende kommuneplan malsetning om a gjenapne lukket del av
Storana i Sandnes sentrum, som bestar av rerlagt del/kulvert med antatt
mye finstoff i bunnsubstratet. Sonen fungerer trolig som transportomrade
for fisken i dag, der den beveger seg raskt gjennom. Fisken kan ogsa
avvente videre oppvandring i elva gjennom rar/kulvert. Sone 3 «Laksen»
er i dag et litt dypere parti som trolig fungerer som hvilested for starre fisk.
Se figur 6.45 og 6.46.

Lasning

Her beskrives noen generelle hensyn til fisk som ber tas med i
planleggingen av gjenapningen:

- Det ma utarbeides gode lgsninger for handtering av overvann fra
urbane flater. Status for lokal avrenning i sonen er i dag usikker, men
strekningen kan veere lokalt skjermet siden den gar i rar/kulvert.
Gjenapningen bgr bidra til & forbedre vannkvaliteten.

- Dersom det er muligheter for & legge inn noe mer kurving i lgpet enn
i dag vil dette bidra til stgrre variasjon. Variasjon i bredde og dybde
er gunstig. Det bar legges ut habitatstein enkelte steder for a lage
variasjon i lgpet. Variert elvegrus bgr brukes som nytt bunnsubstrat.

- Slake elvekanter bar etableres der det er mulig. Tilplanting med traer
ber tilstrebes a gjares pa sgrostre side av lgpet, da dette vil gi best
effekter i forhold til skyggelegging av lap.

Kulp/hgl/dam:

- Det ber sikres at det etableres en starre kulp i nedre del av elva, slik
at fisken kan avvente vannfgring og vandringsforhold fer den gar
videre opp i elva. Dette kan veere i siste del av sone 2, alternativt i
sone 3, 5, 6 eller 7, avhengig av hvilke omrader som skal apnes.

- Kulpen kan utformes slik at den delvis fungerer som
sedimentasjonsbasseng. Utforming bgr ha variasjon i dybde slik at
det er ett vesentlig dypere parti, der det gjerne er plassert ut noen
starre blokker pa bunnen som danner skjermede standplasser.
Dypeste parti i dam bgr ved middelvannfering vaere minimum 2
meter, gjerne mer.

- Deler av kanten bar beplantes og beplanting tilpasses utformingen.
Bruk av skyggeleggende/skjermende traer har best effekt pa sgrsiden
av lgpet.
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Forutsetninger

Langsiktig tiltak som krever god planlegging, og der hensyn til elv og fisk
ivaretas som del av sentrumsutviklingen.

Kostnad

Tiltaket er ikke kostnadsberegnet, siden det henger sammen med en rekke
andre tiltak og forutsetninger.

starre kulp anbefales i siste del av sone 2, i sone 3 eller et annet sted for sone 7.
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Figur
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e 1. A: Sone 1 som i dag er gjendpnet. B: Sone 3 «Laksen» innlgp til sone 2. C: @vre del av sone 3. D: Nedre

del av sone 7, innlgp sone 6. Foto: Rune Sgyland.

Tiltak

Etablere funksjonell kantvegetasjon og plassere ut habitatstein

Tiltaksnummer

13

Sone ID

029-47-R-10, 029-47-R-11, 029-47-R-12, 029-47-R-13 og 029-47-R-14

Lokalitet

Flere; Bruelandparken-Kvelluren-Skeilunden, figur 6.46-48

Nytteeffekt

Forbedre skjulmuligheter bade for gytefisk og ungfisk, ved a etablere noen
felt med skjermende vegetasjon langs elvelgpet og ved a plassere ut klynger
med stgrre stein i lgpet.

Tilstand

De aktuelle sonene har med unntak av sone 13 mange og til dels gamle traer
av arter som bgk og svartor, i tillegg til en rekke spesielle parktraer. Disse
treerne bidrar sveert positivt til skyggelegging av lgpet, tilfarsel av organisk
materiale og for biologisk mangfold generelt i omradet. Umiddelbart langs
elvekanter mangler det i stor grad vegetasjon som bidrar til skjul for fisken,
og mange steder gar det plen helt ned til elvekanten (figur 6.49).
Elvestrekningene er svaert eksponerte for fisken, siden parken brukes det
meste av dggnet og stiene ofte gar langs elvekanten. Samtlige av sonene
med unntak av sone 13 hvor stein og blokker er lagt ut har lite stein og
blokk i lgpet som bidrar til variasjon og skjul for fisken.

Lasning

Omradene er en del av et parkomrade, og fullstendig tilplanting av kantene
er derfor ikke aktuelt. Nedre del av elva er mest tilgjengelig for anadrom
fisk, og det ber prioriteres a optimalisere noen omrader for gyting og
oppvekst. Det anbefales at det for de aktuelle sonene velges ut minst ett
sted i hver sone der et felt pA minimum 10 meter pa hver side plantes til
med busker og treer som gir skjerming i hgyder opp til 2-3 meter. Det kan
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med fordel plantes inn enkelte treer ogsa, for a skape variasjon i hgyden pa
tresjiktet. Bruk av stedegne busker og treer av eksempelvis grevier, selje og
svartor kan vare et utgangspunkt. Hage-/parkplanter kan ogsa delvis gi
gnsket funksjon, men svartelistede arter ma unngas. Busker bgr plantes neer
vannkanten slik at de vil vokse delvis over vannspeilet.

Det kan vurderes a gjare tiltaket som en del av en starre kantutbedring, med
fjerning av steinsetting, skraning av kanter, erosjonssikring med matter og
tilplanting. Serlig anbefales det & plante rundt aktuelle gyteplasser, for &
skjerme disse. Det er vist aktuelle steder i kart for sone 12 og 13 (figur 6.46-
48). For gvrige soner ber det gjares vurderinger av aktuelle steder.

Dersom tiltak 5 (rensing av gytegrus) skal gjennomfgres ma det med
tilplanting tas hensyn til at gytegrus i lgpet er tilgjengelig for den aktuelle
maskintypen som skal brukes til dette.

Utlegging av spredte klynger med habitatstein er aktuelt pa samtlige soner,
unntatt sone 13 hvor dette er lagt ut. Hvor mye som kan legges ut ma
vurderes i forhold til flomfare. Avhengig av sted ber blokker pa 40-70 cm
brukes. Dette bgr helst veere naturlig stein. Generelt er det behov for dette
i det meste av elva, men det kan kanskije vare et utgangspunkt a gjere dette
i kombinasjon med tilplanting av kanter i omrader med gytegrus. Da vil
disse omradene gis en generell forbedring for flere forhold. En utplassering
av 15- 20 starre stein/blokk pa en 10 meter lang strekning anbefales, hvor
en de legges i klynger pa 2-4 stein i tilfeldig menster.

Forutsetninger ~ Utlegging habitatstein ma vurderes i forhold til flomvirkning. Det ma tas
hensyn til maskintilgangen til rensing av gytegrus i sone 12, 13 og 14.

Kostnad Tilplanting pa 5 steder (ved 1,5 m avstand): 30 000 kr
Utlegging av habitatstein pa 5 steder: 30 000 kr
Totalt anslatt: 60 000 kr
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Figur 0.27: Gunstig omrade for gytegrus i sone 12 der tilplanting langs kanter kan vare aktuelt.
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Figur 0.28: Sted med utplassert gytegrus i sone 13 under Kvelluren bru. Tilplanting av kantsonene kan veere

aktuelt.
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Figur 0.30: A: Omrade i sone 12 som bar beplantes, nedstrems stor blokk bak i bildet. B: Omrade med utlagt
gytegrus i sone 13 som bgr beplantes. C: Fra sone 12. Mye av parken har gamle treer men har lite skjermende
busker og vegetasjon langs elvekanten. D: Fra sone 14 hvor det anbefales & plante pa en side av omrade med
gytegrus. Foto: Rune Sgyland.
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Tiltak Stgrre restaureringsprosjekt ved Asedalen

Tiltaksnummer 14

Sone ID 029-47-R-18

Lokalitet Asedalen, figur 6.51

Nytteeffekt Restaurere deler av lgpet (et 412 meter sterkt kanalisert strekk) for a
optimalisere dette som gyte- og oppvekstomrade for fisk.

Tilstand Sonen er 412 meter lang og sterkt kanalisert (figur 6.50). Det er steinsatte
kanter pa begge sider, og stein er trolig fjernet fra lgpet under kanalisering.
Det er en trerekke pa hver side av elva og noen steder fatallige busker. Flere
steder er uten vegetasjon. Urbane flater, grus og betong dominerer
omgivelsene. Lapet har begrenset verdi for fisk slik det er i dag. Store
urbane flater og bygninger for neeringsvirksomhet pa begge sider av
elvelgpet er sveert uheldig i forhold til avrenning.

Lesning Ved en utvikling av omradet ber det legges stor vekt pa a restaurere

elvelgpet mot et mer naturlig og variert lgp med bedre forhold for fisk. Det
ber i planer for omradet gis mer plass til elva og integrere den som en del
av lgsning for arealutvikling. | planene ber det ogsa innga gode lgsninger
for handtering av overvann.

Det er ikke beskrevet en detaljert lgsning, da dette ma sees i sammenheng
med gvrige planer. En ny utforming bar legge opp til et buktende lgp med
gode svinger, vesentlig gkt bredde, slake kanter, habitatsteiner, deler av
kantvegetasjon med gode funksjoner i forhold til fisk og elvemiljg, ingen
vandringshinder for fisk og bunnsubstrat med gytemuligheter. God
utforming kan bidra til vesentlig bedre selvrensende effekt. Variasjon i
dybdeforhold kan sikre gode standplasser for stor gytefisk. Ulike
terskeltyper kan inngd i lgsningen.

Forutsetninger

Foreslas som en idé som vil matte detaljprosjekteres sammen med gvrige
planer. For en vellykket Igsning for elvelgpet ma premisser som vektlegger
elva og fisk inn tidlig i planprosessen.

Kostnad

Tiltaket er ikke kostnadsberegnet siden dette vil avhenge av en rekke
uavklarte faktorer.

Figur 0.31: Sone 18 er sterkt pavirket av omlegging, kanalisering og steinsetting, i tillegg til at kantsonene er
sterkt pavirkede. Foto: Rune Sgyland.
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Figur 0.32: Sone 18 er sterkt kanalisert gjennom et neeringsomrade, og har begrenset verdi for fisk i dag. Et starre
restaureringsprosjekt av dette elvepartiet som del av utvikling av omradet anbefales. Foto: Rune Sgyland.

Tiltak

Bevare naturpreget skog ved Lunde

Tiltaksnummer

15

Sone ID

029-47-R-21

Lokalitet

Lunde, figur 6.52

Nytteeffekt

Naturpregede kantarealer med til dels stor skog pa forsumpet mark er en
mangelvare langs hele vassdraget, og restlokaliteter som denne bgr ivaretas
og forvaltes for & fremme naturverdiene. Intakte kantsoner er av stor
betydning for fisken og artsmangfoldet langs elva. Sonen er 176 meter.

Tilstand

Lapet er trolig lagt om i forbindelse med omlegging av Algardkloakken,
det er noe stein i lgpet, kantene er i liten grad steinsatte og har en del
variasjon. Vegetasjonssonen skiller seg her ut ved & veere bred for store
deler av lokaliteten, selv om gvre gstre del kun har en trerekke. P& nedre
gstre side er det sumpskog (figur 6.53). Vestsiden har fra noen fa meter opp
til over 10 meter bredde. Noe hogst av store treer. Fremmede arter som
edelgran, tuja, redhyll og platanlgnn forekommer. @vrige treer er blant
annet bak, bjerk og selje — det mangler svartor. Svartor er spesielt velegnet
til & vokse pa forsumpet mark. At GS-veg har en viss avstand til elvelgpet
pa vestsida av elva har bidratt til & bevare naturpreget i omradet.

Skogen som har spesiell verdi fortsetter til dels inn i sone 20, men her er
skogen avsngrt fra elva ved GS-vegen.

Lasning

Kantskogen og sumpskogen i omradet bgr vurderes som en sveert verdifull
restbiotop i bymiljget og gis strengt vern i plan- og vedlikeholds-
sammenheng. Malet bar veere a bevare lokaliteten og la skogen utvikle seg
fritt, foruten fjerning av fremmede arter.

Det anbefales & fjerne fremmede arter fra omradet. Edelgran, radhyll og
platanlgnn ber fjernes med det farste. Det bgr vurderes hvor mye platanlgnn
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det er, og om denne bgr fjernes gradvis. Dersom det er andre fremmede
arter i omradet bgr disse ogsa bekjempes.

Det bgr plantes inn noe svartor og vier.

Skjatsel som omfatter tynning og fjerning av dgde greiner og treer bar
opphere, med unntak av greiner etc. som utgjer risiko helt inn mot GS-veg.

Treer som velter ber fa ligge i omradet.
Det bar ikke kjeres med maskiner i forsumpet omrade.

Bunnsubstrat i elva er gunstig og variert i sonen, men utlegging av noe
habitatstein kan vurderes for & bedre forholdene. Utlegging ber skije slik at
forsumpet jord ikke far kjgreskader.

Gyteforholdene bgr vurderes nermere ved Klar sikt i vannet. Dersom det
ikke er tilstrekkelig gytegrus i omradet vil sonen veere et svert bra omrade
a supplere med gytegrus. Utlegging ber i sa fall gjares slik at forsumpet
jordsmonn ikke far kjereskader. Stabilisering av grusen ved a plassere ut
stgrre stein/blokk i tilknytning til denne er aktuelt.

Forutsetninger

Bar planlegges/utfgres under naturfaglig veiledning. Utlegging
habitatstein ma vurderes i forhold til flompavirkning.

Kostnad

Bekjempelse fremmede arter: 15 000 kr
Planting svartor og vier: 15 000 kr
Utlegging habitatstein: 15 000 kr
Utlegging gytegrus: 10 000 kr
Prosjektledelse: 15 000 kr
Total kostnad: 70 000 kr

[ B

Figur 0.33: Sone 21 har starre bredde pa kantvegetasjon enn de fleste andre soner i elva, og vegetasjonen er i
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stor grad naturlig. Vegetasjonen er til dels forsumpet, noe som er positivt og sjeldent langs Storana.
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Figur 0.34: Sone 21 ved Lunde nar Ganddal har til dels naturskog med sumppreg, og er et av de beste stedene
for fisk i Storana. Variert bunnsubstrat, stremforhold og god kantvegetasjon bidrar til gunstige forhold.

Tiltak

Utbedre vandringshinder ved Hoveveien

Tiltaksnummer

16

Sone ID

029-47-R-22

Lokalitet

Ganddal, figur 6.54

Nytteeffekt

Forenkle oppvandring av gytefisk til Stokkalandsvatnet og videre opp i
Hgylandsana

Tilstand

Sone 22 er til dels sterkt pavirket av kanalisering, steinsettinger, flate
betongterskler og generelt smale eller manglende kantsoner. Det aktuelle
hinderet er en flat betongterskel nedstrgms Hoveveien, som ved hgy
vannfgring danner et fall pa rundt 50 cm, og ved lavere vannfering et fall
pa ned mot 30 cm (figur 6.55). Det er god dybde pa spranggrop under
terskel. Hinderet passeres trolig enkelt av starre gytefisk av laks og sjgaure
ved de fleste vannfaringer, men mindre gytefisk kan ha problemer ved visse
vannfgringer. Flate terskler danner ingen konsentrert midtstrem, og
gytefisk kan bli stidende lenge under slike hindre dersom den er usikker pa
vandringsvei. Hinderet kan ogsa bidra til & forsinke vandring av starre fisk.

Lasning

Dersom det er mulig & gjennomfgre blant annet i forhold til flomhensyn,
kan en forsenking i midtre del av den eksisterende terskelen bidra til &
forenkle vandringsforholdene. En utsaging av en halvbue som er 50 cm
bred i toppen, 20 cm dyp og ca. 20 bred i bunnen vil forenkle
vandringsforholdene vesentlig. Det er viktig at beskarne kanter bearbeides
slik at kantene ikke er skarpe.

Som et alternativ til dette kan det etablere en mindre terskel noen fa meter
nedstrems dagens terskel, for & heve vannstanden ca. 20 cm umiddelbart
nedstrgms fallet. Dette vil vaere en mer kostbar lgsning.

Forutsetninger

Vurderes i forhold til flom og om konstruksjonen taler beskjering.

Kostnad

Utskjeering i betongterskel: 15 000 kr
Ny terskel nedstrems (alt.): 40-50 000 kr
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Figur 0.35: Hinder 9 i Storana nedstrgms Hoveveien, i sone 22. Hinderet er en flat betongterskel som hindrer
passasje av mindre fisk.

Figur 0.36: Hinder 9 i sone 22 i Storana. Flat betongterskel som szrlig ved mye vann danner det hgyeste fallet i
hele Storana. Fallet er mindre ved lav vannfgring, men kan fortsatt veere problematisk for mindre fisk.
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Tiltak

Etablere funksjonell kantvegetasjon ved Tronsholen

Tiltaksnummer

17

Sone ID

029-49-R-5 og 029-49-R-6

Lokalitet

Tronsholen, figur 6.56

Nytteeffekt

A utbedre kantvegetasjonen i del av elva som mangler funksjonell
kantvegetasjon pa vestsiden vil ha mange positive effekter. Utlegging av
gytegrus i sone 6 kan vurderes nar akutt forurensningssituasjon er under
kontroll (tilslamming).

Tilstand

I sone 5 er det tilneermet ingen funksjonell kantvegetasjon. Det er gammel
kulturmark uten busker og treer pa vestsida og noe hagevegetasjon med tuja
etc. pa gstsida, samt plen (figur 6.57). Rensepark for veivann er etablert pa
vestsida. Sone 6 har pa vestre side bare grasvegetasjon, gstre side har en
glissen trerekke med varierte kanttraer. Sonene er til sammen ca. 230 meter.

Lasning

En situasjon der dagens lgp og kanter beholdes som i dag kan forbedres ved
a plante til en sone pa vestsiden med tilpassede arter. Det bgr minst
tilplantes i et 2-4 meter bredt belte. Det bar brukes arter som svartor, vier,
selje, rogn etc. Tilplanting bar gjeres noe vilkarlig slik at det gir et naturlig
preg.

Alternativt kan det pa strekningen gjennomfares et starre
restaureringsprosjekt tilsvarende det som foreslas i tiltak 4 og 14. Dette
ville kunne bedre gyte- og oppvekstomradene i denne delen av elva
vesentlig.

| svingen i sone 6 er det lokalt bedre stramforhold og aktuelt a legge ut
gytegrus for laks.

Forutsetninger

Tilplanting ber utfgres dersom det er mulig & bevare denne pa sikt i sonene.
Gytegrus bar ikke legges ut far forurensningssituasjonen er utbedret.

Kostnad

Tilplanting (200 treer/busker): 80 000 kr
Utlegging gytegrus laks: 10 000 kr

Figur 0.37: 1 sone 5 og 6 er det aktuelt & etablere kantvegetasjon, serlig pa vestsida (oransje linje). Grant felt ved

i e

sving er sted der det kan vaere aktuelt & legge ut gytegrus pa sikt.
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Figur 0.38: A: Sone 5 uten funksjonell kantvegetasjon pa vestsida B: Sone 6 hvor det nedstrams sving kan vaere

G

aktuelt & legge ut gytegrus pa sikt.

Tiltak Fjerne en stor forekomst av platanlgnn fra kantsone

Tiltaksnummer | 18

Sone 1D 029-49-R-8

Lokalitet Tronsholen, figur 6.58

Nytteeffekt Forbedre kvalitet pa kantvegetasjon, og hindre videre spredning av
platanlgnn fra omradet.

Tilstand Hele nordvestsida bestar av hage- og boligarealer, mens sgrgstsida har en
3-4 meter bred kantsone som i stor grad er dominert av platanlenn (figur
6.59). Pa grunn av antatt tidligere senking av elvelgpet er det noe
heydeforskjell fra kantvegetasjon til elv. Skogen pa sgrgstsiden bidrar
positivt pA mange mater for fiskens levevilkar. Sonen er ca. 90 meter lang.

Lasning Det bar gjennomfares tiltak for & bytte ut platanlgnn med stedegne busker

og treer. Dette er et generelt tiltak som bar fokuseres i hele vassdraget, men
spesifiseres her siden sonen har spesielt mye platanlgnn.

Store treer av platanlgnn bgr ringbarkes hardt med motorsag (dypt kutt litt
dypere enn barken, og barken fjernes i minst 50 cm hgyde). Dette bar
gjennomfgres pa sommeren nar minst mulig energi er samlet i rotsystemet.

Mindre treer kappes og smatraer dras opp med rota. Hogst av traer er mest
effektivt i juni-juli. Dette gir mindre stubbeskudd og renninger.

Evt. andre fremmede arter bgr ogsa bekjempes i omradet.

Det kan enten plantes til med stedegne treslag, eller sa kan det ved skjgtsel
av omradet pasees at kun stedegne treslag far komme opp. | flere ar etter
tiltak ma omradet ettersees arlig og unge treer av platanlgnn fjernes. Pa
stubber som er kappet vil det komme opp stubbeskudd, og disse bar fjernes
jevnlig.

Dersom det er ngdvendig & plante for a fa til tilstrekkelig rekruttering, kan
arter som svartor, rogn, selje, grevier og hassel benyttes.

Forutsetninger

For best effekt er det en fordel at bekjempelse av arten ogsa gjennomfares
i tilgrensende omrader, slik at det ikke er konstant tilfgrsel av frg utenfra.

Kostnad

Ringbarking/rydding: 15 000 kr
Tilplanting (evt.): 8 000 kr
Total kostnad: 23 000 kr
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Figur 0.39: P4 sgrsiden av sone 8 var det spesielt mye platanlgnn, som er fremmede art med kategori Svaert hgy
risiko (Norsk Svarteliste). Arten bar bekjempes og erstattes med stedegne traer.

platanignn.

Tiltak Forbedre kanter og substrat i gyteomrade

Tiltaksnummer = 19

Sone ID 029-49-R-13

Lokalitet Hgylandsmyra, figur 6.60

Nytteeffekt Forbedre et godt gyte- og oppvekstomrade. Sonen er 47 meter lang.

Tilstand Sonen har variert gytegrus flere steder, gode stremforhold og innslag av
stein, i tillegg til kantvegetasjon. Pa nordsiden star en spredt trerekke av
store, stedegne treer, ca. 1 m, ellers fulldyrka (figur 6.61). Pé sgrsida er det
ungt lauvoppslag og vateng i en 10 meterssone. Det er stort
forbedringspotensial i kantsone pa nordsiden.

Lasning Sonen er blant de beste omradene i vassdraget for gyting og oppvekst, men
kan optimaliseres med noen enkle tiltak.
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Det anbefales a plante minst en rekke med busker og svartor langs
nordsiden av elva, i skraningen mot elva. Jo bredere kantsone jo bedre, men
dette ma vurderes i forhold til dyrkamarka.

Gytegrusen i omradet ber vurderes ved lav vannfering, og det ber
gjennomfgres noen forbedringstiltak med utlegging av stor stein og blokk.
Noen blokker bar legges slik at gytegrus pa stedet stabiliseres. Dersom det
er lite gytegrus kan det vurderes om deler av sonen skal suppleres med grus.
Forutsetninger  Bgr detaljplanlegges

Kostnad Tilplanting nordside: 8 000 kr
Steinutlegging/gytegrus: 20 000 kr
Detaljplan: 12 000 kr
Total kostnad: 40 000 kr

~. Vhauma 9

B

Figur 0.41: Sone 13 har naturlig gode gyteforhold, men nordsiden har lite kantvegetasjon.

Figur 0.42: Fra sone 13. Nordsiden med lite kantvegetasjon viser pa motsatt side. Noe tilplanting med busker pa
nordsiden for & forbedre lokaliteten er gnskelig.
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Tiltak

Habitatforbedringstiltak ved Hgyland Kirke

Tiltaksnummer

20

Sone ID

029-49-R-16

Lokalitet

Hayland kirke, figur 6.62

Nytteeffekt

Ivareta og forbedre et godt gyte- og oppvekstomrade for fisk, inkludert
utbedring av et mindre vandringshinder. Sonen er ca. 170 meter lang, men
elva gar i flere lgp og har et stort produktivt areal i forhold til elvelengden.

Tilstand

Elva gar stedvis i flere lap, og trolig er lgpet her naturlig. Elvebunnen har
trolig tilneermet naturlig substrat, selv om noe starre stein kan vare fjernet.
Det er flere felter med god gytegrus, varierte stram og dybdeforhold og
brukbar kantvegetasjon. Spesielt viktig omrade for fisk. Nordsiden har en
smal vegetasjonssone mens pa sgrsida er den tilnermet fullstendig (10
meter) (figur 6.64). Det er innslag av flere store treer, bade spisslann,
platanlgnn og sitkagran/edelgran. Dessverre er flere av disse fremmede
arter.

Det er et lite vandringshinder i apning i gammelt betongfundament (brukt
til vanninntak verksted) som ligger pa tvers i bredt parti av elva (figur 6.63).
Det er passasjemulighet bade ved nordre og sgndre kanter, hvor hoveddel
av vannet gar. Fisk som gar i midtre del av elva vil pa grunn av mye stein i
lapet ikke finne veien til dpninger pa sider og kan forsinkes. Det er ved
flom observert at aure gar over det store betongelementet (pers.medd.
Bengt M. Tovslid). Betongelementet har flat dpning med ca. 30 cm fall,
spranggrop under mangler siden det er flat betong med kun 3-4 cm
vannsgyle ved middels vannfering. Hinderet er av liten betydning siden det
er passasjemulighet pa sidene, men vil vere relativt enkelt & utbedre.
Hinderet pavirker ikke klassegrense oppstrems. Siden hinderet er kunstig
ber det vurderes tiltak. Det vurderes som lite aktuelt & fjerne hele
betongelementet siden dette vil fare til store inngrep i et av fa naturpregede
omrader i elva.

Lasning

Siden omradet har spesielt gode kvaliteter for fisk og en relativt god
kantsone, bgr omradet prioriteres for bekjempelse av fremmede arter og
prioritering av stedegen vegetasjon. Tiltak bar gjennomferes uten bruk av
tunge maskiner, siden omradet har spesielle kvaliteter.

Ivaretakelse av eksisterende kantskog, og om mulig gke bredden av denne
pa nordsiden mot dyrket mark bgr prioriteres hgyest, sammen med aktiv
bekjempelse av fremmede arter. Forbedring av bunnsubstrat ved utlegging
av stein/blokk og utbedring av vandringshinder kan vurderes som del av en
totalforbedring av sonen.

Alle bartreer i omradet (mange sma) bar hogges og fjernes.

Starre treer av platanlenn bgr ringbarkes grovt (dypt kutt med motorsag i
band pa minst 50 cm). Mindre treer kappes og fjernes og smatraer dras opp.
Det finnes bade platanlgnn som er svartelistet og spisslgnn som ikke er det,
sa tiltak bar gjgres sommertid nar artene er enkle a skille. Eventuelle andre
fremmede arter i sonen bgr ogsa bekjempes. Mot dyrkamark pa nordsida
skal det ogsa veare parkslirekne (pers.medd. Solbjerg E. Torvik).
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Bekjempelse av denne arten er svert krevende og ber tas opp med aktuell
grunneier spesielt for & unnga spredning til andre deler av vassdraget.
Sonene oppstrems har lite kantvegetasjon og bekjempelse av fremmede
arter som etablerer seg her vil vaere enkelt, slik at effekten av tiltakene i
sone 16 blir varige. Omradet begr kontrolleres hvert andre ar for a holde
fremmede arter i sjakk.

Dersom det er mulig a gke bredden pa vegetasjonssonen pa nordsiden vil
dette vaere en positivt for lokaliteten. Dette ber i sa fall gjeres med gunstige
treer for fisk og elvemiljg. Dette er aktuelt for en sone pa rundt 100 meter.

Vandringshinder i betongelement kan trolig utbedres ved enkle tiltak.
Dersom det er mulig a bore festehull til en mindre trelem (20-25 cm hgyde)
med noe forsenket midtspor nederst pa betongflaten, vil dette kunne heve
vannspeilet slik at spranget lett passeres ved lave til midle vannfaringer.
For a gjere passasje av trelem enkel bgr det lages en mindre steinterskel i
den lille kulpen nedstrams betongelementet. Dersom denne hever
vannstanden 20-25 cm vil hinderet veere enkelt & passere ved alle
vannfgringer. Denne terskelen vil trolig vaere enkel a lage manuelt, men det
ma kanskje tilfgres noe stein. Dersom det ma benyttes maskin til tiltaket
ber det ikke gjennomfares. Alternativ til dette er a lage en litt sterre
steinterskel.

Utplassering av noe stein/blokk i lgpet for ytterligere & forbedre
habitatvariasjonen vil veere mulig maskinelt fra dyrkamark pa nordsida. |
tillegg kan det vaere aktuelt a plassere ut noen starre steiner og sma blokker
for & stabilisere og optimalisere gytegrusen i omradet. Det bgr gjgres en
vurdering av hva som er mulig a fa til manuelt, og hva som eventuelt kan
gjeres med maskin fra nordsida uten a skade eksisterende kantskog.

Forutsetninger

Tiltaket bgr felges opp av biologisk kompetanse. Tiltakene bgr kun
gjennomfgres dersom det kan unngas a bruke maskiner i kantsoner.

Kostnad

Bekjempelse fremmede arter: 20 000 kr
Utbedre vandringshinder: 15 000 kr
Utplassering stor stein/blokk: 15 000 kr
Faglig oppfelging: 15 000 kr
Total kostnad: 65 000 kr
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Figur 0.43: Sone 16 har gode forhold for gyting og oppvekst av fisk. Sgrsiden har en tilnermet fullverdig kantsone
selv om noen fremmede arter finnes, mens nordsiden delvis har en smal kantsone mot dyrka mark. Et mindre
vandringshinder i gammelt betongelement kan forsinke oppvandring ved liten til middel vannfgring (hinder 1).
Fisken har passasjemuligheter mot kantene bade ser og nord for dette hinderet.

- _
e

Figur 0.44: Vandringshinder 1 vil veaere enkelt & utbedre ved & heve vannspeil litt ett eller to trinn. Dersom det er
mulig & bore fast en trelem pa ca. 20 cm hgyde nederst under betongelementet, og heve vannspeil nedstrgms dette
med ca. 20 cm ved hjelp av en handlaget steinterskel, vil fisken lett passere pa de fleste vannfaringer.
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Figur 0.45: A: Nedre del av sone 16. B: Fremmede arter av gran som ber fjernes. C: Betongelement i lgpet der
passasje i sporet som viser naermest i bildet, kun er mulig ved sveert hgy vannstand. Fisk som kommer opp midt i
elva vil kunne forsinkes far de finner veien langs kantene. Langs betongelementet er det fin gytegrus. D: @vre del
av sonen. Nordsiden har stort sett kun en smal vegetasjonssone mellom elv og dyrkamark.

Tiltak Biotopforbedrende tiltak ved Hgyland kirke

Tiltaksnummer 21

Sone ID 029-49-R-17 og 029-49-R-18

Lokalitet Ved Hayland kirke, figur 6.65

Nytteeffekt Forbedre forholdene for fisk i sterkt pavirkede soner av elva. Strekningen
er ca. 220 meter.

Tilstand Lapet er lagt om for hele strekningen en gang pa 2000-tallet. Bunnsubstrat

er etablert med variert stein men det er lite stor stein og blokk i lgpet, og
trolig lite gytegrus. Kantene er steinsatt med bratte sider langs hele
strekningen (figur 6.66). Med samme bredde pa lgpet blir stramforholdene
svaert monotone. Vannet passerer trolig omradet raskere enn far omlegging.
Omradet har tidligere hatt gode forhold for fisk (pers.medd. Bengt M.
Tovslid). Sonene har i dag begrenset verdi for fisk. Det er svert lite
funksjonell kantvegetasjon. Enkelte asketreer (redlistede) finnes, samt noen
svartelistede arter.

Lasning Den optimale Igsningen ville veert & fjernet steinsettinger og lagt naturlig
skranende kanter med stedegen vegetasjon, variasjon i bredde og dybde og
optimalisert bunnsubstratet ved & legge ut mye stor stein og blokk. Dette
vil veere en kostbar lgsning, men kan kanskje forsvares ut fra flere forhold,
blant annet fint kulturlandskap pa gstsiden av elva. Her beskrives en enklere
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lasning der forholdene for fisk bedres noe, men der dagens lgp og steinsatte
kanter beholdes.

Relativt hgye kanter og hurtigstrammende vann gjgr at sonene trolig taler
utlegging av mye stein og blokk. Dette vil skape sterre variasjon i
strgmhastighet og gi flere skjulesteder for fisk. @kt variasjon i strem og
substrat vil ogsa pavirke produksjonen av bunndyr positivt. Dette vil ogsa
gi mulighet for & legge ut noe gytegrus pa skjermede steder. Hvor mye stein
og blokk som kan legges ut ma vurderes i forhold til flomfare.

Utlegging av rundt 20 stein i starrelse 30 — 70 cm per 10 meter strekning
kan veere aktuelt. Dette vil i sa fall utgjere 440 stein/blokk for sonen. Dette
ber veere naturlig rundet stein, og utlegging ber gjares i smaklynger med
variasjon i sterrelse. Utlegging kan gjeres fra GS-veg for det meste av
strekningen. Det kan vurderes om det skal legges ut noe gytegrus etter
utlegging av stein. Nedre del av sone 17 er trolig da det mest aktuelle
omradet.

Dersom sonene forbedres ved & legge ut stein, bgr det ogsa gjeres
forbedringer av kantvegetasjonen. Fremmede arter bgr bekjempes, og det
bar plantes inn stedegne arter for omradet som har gunstige effekter for fisk
og elvemiljg. Selje og andre stedegne treer som er under etablering bar fa
vokse opp. Omfanget vil avgjere kostnad. En begrenset tilplanting med ett
tre per 10. meter er kostnadsberegnet nedenfor.

Forutsetninger

Det ma vurderes hvor mye utlegging av stein og blokk som er forsvarlig i
forhold til flomsikkerhet. Evt. utlegging av gytegrus bgr gjeres i samrad
med fiskebiologisk kompetanse.

Kostnad

Utlegging stein/blokk: 60 000 kr
Evt. utlegging gytegrus: 15 000 kr
Tilplanting stedegne treer/busker: 18 000 kr
Faglig oppfelging: 10 000 kr
Total kostnad: 103 000 kr
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Figur 0.46: Sone 17 og 18 er sterkt pavirket etter omlegging av elvelgpet. Omradet hadde tidligere gode forhold
for fisk.

o

Figur 0.47: A: Nedre del av sone 17, hvor det potensielt kan legges ut gytegrus. B: Steinsatte kanter i sone 17,
nedre del. C og D: Steinsatte kanter og mangel pa funksjonell kantvegetasjon.
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Tiltak

Habitatforbedrende tiltak for fisk ved Brattabg

Tiltaksnummer

22

Sone ID

029-49-R-26 (0g 029-49-R-27)

Lokalitet

Brattabg, figur 6.67

Nytteeffekt

Gjere habitatforbedrende tiltak for fisk. Tiltakene vil forbedre forholdene
for fisk noe ved a bedre skjulmuligheter og bedre utvandringsforholdene
for smolt. Sonen er ca. 600 meter lang.

Tilstand

Lepet er lagt om pa hele strekningen, og kanalisert som del av elvepark
gjennom nytt boligomrade (figur 6.68). Omleggingen er relativt ny. Det er
laget litt variasjoner i bredder, buktninger og dybder pa strekningen. Lapet
skal opprinnelig ha blitt senket ca. 1928-1930 (pers.medd. Tor Ramsdal).
Den nye restaureringen som er blitt gjort skal ifalge Ramsdal ha redusert
fallet pa strekningen, og bidratt til gkt flompavirkning pa dyrkamark
oppstrems. Nytt bunnsubstrat er etablert, og det er bl.a. benyttet grov
elvegrus og lagt ut stein. Det er lite variasjon i stgrrelse pa substrat, selv om
det er lagt ut enkelte starre blokker og stein. Det er etablert nye elvebanker
der disse i stor grad har slak helling. Det er en del steinsetting, murer,
betongkanter mm. @vre del har steinsetting langs landbruksjord. Det er
etablert ny kantvegetasjon som delvis bestar av parkbusker, gras og til dels
vannplanter i kanter. Det er lite eller ingen funksjonell kantvegetasjon ut
over noe vannplanter. Manglende skyggelegging fra treer bidrar til sterk
begroing i lgpet, til tross for at det er noe strem. | gvre del av sonen er det
en flat steinterskel som kan veere et vandringshinder serlig for utvandrende
smolt. Helt gverst er det ogsa et rar som krysser elva i vannflata. Dette kan
samle materiale og i enkelte tilfeller trolig fungere som vandringshinder.

Lasning

Omradet har parkpreg og det ma vurderes i hvor stor grad det er forenelig
a etablere stedegen, naturlig vegetasjon i omradet. Et alternativ er a etablere
dette i mindre felt, slik at det noen steder er mer skyggelegging og
vegetasjon som henger delvis ut over lgpet. Bruk av stedegne arter med
gode egenskaper for fisk og elvemiljg anbefales. Tiltaket er ikke nermere
beskrevet, men avhengig av omfang kan kostnad bli fra 30 000 — 300 000
kr. Dersom mindre soner tilplantes, ber dette sammenfalle med steder der
bunnsubstratet forbedres ved utlegging av stein/blokk. Det er ogsa mulig &
skjette omradet med en strategi der stedegne treer og busker far etablere seg
naturlig, mens fremmede arter fjernes. Dette vil gi et lignende resultat men
vil ta lengre tid.

Langs dyrkamarka pa gstsida bgr det tilplantes en minst 2 meter bred sone
(ca. 170 meter). Her mangler det i dag fullstendig funksjonell kantsone.
Dette gjelder ogsa for sone 27 oppstrems omradet (ca. 200 meter). Her
mangler ogsa dyrkamarka funksjonell vegetasjon. For dette omradet pa til
sammen 370 meter er det kostnadsvurdert tilplanting av 1 tre/busk per 10.
meter. Mellom disse bar stedegen vegetasjon fa etablere seg. Det anbefales
serlig bruk av svartor.

Utlegging av stein og blokk i lgpet vil bremse vannstremmen i sonen noe,
men kan sees i sammenheng med tiltak for vandringshinder 4. Lages det
forsenkning i terskel vil vannet lettere passere her.
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Utlegging av 15-20 stein/blokk i stgrrelsen 30-50 cm for hver 10. meter
anbefales. Store steiner legges mer strgmutsatt til enn sma. Stein bar legges
ut i spredte klynger.

Utbedring vandringshinder 4 bgr vare enkelt ved & lage et forsenket
midtparti i midtre del av terskelen. Dersom steinene er forankret bgr det
gjores tiltak direkte i steinene. Forsenkningen behgver ikke veere mer enn
15 cm dyp og gvre bredde ca. 40 cm.

Vandringshinder 5 er et rar som samler en del organisk materiale, og som
ved spesielle forhold kan utgjere et vandringshinder. Jevnlig rensing kan
veere ngdvendig.

Av andre forhold sa er det sveert viktig at slike elvenare arealer ikke
gjedsles eller spraytes. Dette gjelder bade parkareal og dyrkamark.
Forutsetninger ~ Utlegginga av stein/blokk ma vurderes i forhold til flom. Etablering av
kantvegetasjon ma vurderes i forhold til dyrkamark.

Kostnad Beplantning kanter parkdel: 30-300 000 kr
Plating trerekke langs fulldyrka jord: 16 000 kr
Utlegging blokk/stein: 30-60 000 kr
Utbedring vandringshinder (steinterskel): 10 000 kr
Prosjektledelse: 15 000 kr
Total kostnad: Minimum 90 000 kr
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Figur 0.48: Sone 26 har et nytt restaurert lgp forbi bebyggelsen pad Brattabg. Omradet er opparbeidet som
parkareal.
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Figur 0.49: A: Nedre del av sone 26 ved Brattabg. B: Det er i store deler laget slake kanter, og det er brukt grov
elvegrus til reetablering av bunn. C: Neermest i bildet skimtes flat steinterskel nedenfor et litt bredere parti. Ved
liten til middels vannfgring blir det sveert lav vannsgyle over hinderet, og nedvandrende smolt kan potensielt
hindres. Opphold i nedvandringen fagrer ofte til gkt dedelighet. D: Dyrkamark gverst pa gstsida har ingen
funksjonell kantvegetasjon, og steinsatte kanter.

Tiltak Habitatforbedrende tiltak ved myra neer E-39

Tiltaksnummer = 23

Sone ID 029-49-R-29

Lokalitet Ved myra neer E-39, figur 6.69

Nytteeffekt Forbedre et omrade med gunstig bunnsubstrat og gode stremforhold. Sonen
er ca. 140 meter lang. Potensielt godt oppvekstomrade for lakseunger.

Tilstand Lapet var allerede lagt om i 1937, men ogsa lagt om etter dette. Steinsatt

kanal med naturlig bunnsubstrat og fin strem (figur 6.70). Trolig er
stedegen elvegrus eller annen elvegrus brukt til reetablering av lagp, slik at
gjenskapt bunn er tilnermet naturlig. Det er variert elvegrus men mangler
starre stein og blokk. Mangler vegetasjon naermest elva, med unntak av sma
seljetreer som har etablert seg i steinsettinger. @stsiden har et felt med
plantede busker som starter 2-3 m fra elvekant over elva. Vest har noen fa
plantede treer. Diverse ikke stedegne arter, bla. gyvel og buskfuru. En del
vannplanter i selve lgpet, serlig langs kanter. Varierte og fine bunnforhold,
variert strem, forhold for gyting for stgrre og mindre fisk. Det er litt lite
blokk og starre stein, og mangler funksjonell kantvegetasjon. Sonen ender
i dag i et vandringsstengsel.
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Lasning

Utlegging av blokker og sterre stein for a bedre gyteplasser, etablere
skyggende vegetasjon langs begge sider eller som et minimum pa deler av
strekningen.

Utlegging av blokker og steiner bar gjares for & bidra til a stabilisere partier
med gytegrus som finnes i dag, og for & lage noe mer variasjon i
strgmforholdene. Sonen har relativt sterk stram, og utlegging i klynger som
bidrar til & lage mindre lommer med rolige bakevjer vil gi mer skjul og
sterre habitatvariasjon. Omradet er strgmsterkt og det bar trolig brukes
stein/blokk fra 40 til 70 cm diameter. Utlegging av 10-15 stein/blokker per
10. meter kan veere aktuelt. Utlegging ber vere mulig fra GS-veg pa
vestsiden. Utleggingen bgr ikke veere problematisk i1 forhold til
flomproblematikk, trolig er dette gunstig.

Nye steinsatte kanter vanskeliggjer tilplanting av kantene naermest elva.
Trolig er det ut fra driftsmessige arsaker lite gnskelig med stgrre treer og
busker mellom steinblokkene. For skyggelegging, skjul og tilfarsel av
naering til fisken er det imidlertid vegetasjonen narmest elvekanten som er
aller viktigst. I den grad det er mulig bar det tilplantes med stedegne busker
og treer som har rotsystem som kan passe mellom mindre apninger i
steinsettingen. Mindre seljetreer som har etablert seg naturlig ber far vokse
opp. Planting av en trerekke over steinsettingen pa vestre side vil ogsa ha
en positiv funksjon. Dersom det vurderes som akseptabelt & plante busker
mellom steinsettingen bgr dette gjgres. Om ikke bgr det etableres trerekke
med stedegne treer over steinsettingene.

Forutsetninger

Tilplanting ma vurderes i forhold til steinsatte kanter og bebyggelse.

Kostnad

Utlegging stein/blokk: 20-30 000 kr
Tilplanting med treer over steinsetting: 15 000 kr
Tilplanting med busker: 15 000 kr
Total kostnad: 50-60 000 kr
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Figur 0.50: Sone 29 ved Myra nar E-39 er sterkt kanalisert, men har et variert bunnsubstrat og gunstige
strgmforhold. Utlegging av starre stein/blokk i kombinasjon med etablering av noe gunstig kantvegetasjon kan
forbedre omrédet for fisk.
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Figur 0.51: Venstre bilde viser gvre del av sone 29, mens hgyre viser nedre del fgr elva renner inn i kulvert under
E-39.

Tiltak Etablering av kantsone ved Myra ngr E-39

Tiltaksnummer | 24

Sone 1D 029-49-R-33 (0g 029-49-R-34)

Lokalitet Ved Myra naer E39, figur 6.71

Nytteeffekt Forbedre kantvegetasjonen i en sone som har gode forhold for fisk
Tilstand Lapet er trolig senket, og det er en viss hgyde ned til vannspeil fra kanter,

serlig i nedre del. @vre deler har til dels fin overgang kant/elv og lgpet er
trolig ikke lagt om. Usikker status. Bunnforholdene er varierte med grus,
stein og blokk i ulike stgrrelser, men trolig er det i mindre grad gjort inngrep
i bunnen. Det er noe steinsatt ved bro nederst i sonen, og gvre 25 meter pa
vestsida mot rarlagt strekning. Mot E39 ser det ut til & veere fylt pa med noe
masser i en sone. Det meste av strekningen har 3-4 m bred variert kantskog.
@vre del mot E39 har plantet gran. Ellers finnes ask, rogn, bjerk, selje,
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radhyll (mye), furu og platanlgnn. Under gangbro er det hogd ut et belte.
@vre del mangler funksjonell kantskog. Her er det hgyvokst gras og
nitrofile arter. Det er gode forhold for fisk med variert bredde og dybde,
variasjon i stremforhold, variert bunnsubstrat med en del stein i lgp, samt
skyggende traer og retter i lgpet. Gyteforhold.

All skog nord for gangbroen ser ut til & vaere hogd ut etter at omradet ble
registrert i januar 2017 (synlig fra E-39). For kantvegetasjon er forholdene
dermed ytterligere forverret etter registrering.

Lasning

Sone som mangler kantvegetasjon med busker og treer er markert i figur
6.71. Denne sonen bgr plantes til med stedegne busker og traer. Som et
minimum bgr det etableres en vegetasjonssone pa 2-4 meter. Det er gitt et
kostnadsoverslag for tilplanting med 50 busker og treer. Tilsvarende vil
trolig veere ngdvendig for a rette opp i nylig hogst i nordre del.

Ytterligere tiltak med utlegging/stabilisering av gytegrus kan veere aktuelt.

Forutsetninger

Tiltak oppstreams sone 30 bar kun gjennomfares dersom vandringshinder
utbedres.

Kostnad

Tilplanting (50 busker/treer): 20 000 kr

oransje strek.

Figur 0.52: Sone 33 har forholdsvis gode forhold for fisk, men mangler kantvegetasjon i felt som er markert med
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Figur 0.53: A: Nedre del av sone

, hvor kantskogen na trolig er hogd bort B:@vre del av sone 33 og kant mot

34 der funksjonell kantvegetasjon mangler.

Tiltak Habitatforbedrende tiltak i Brasteinkanalen

Tiltaksnummer | 25

Sone 1D 029-49-R-37

Lokalitet Brasteinkanalen, figur 6.73

Nytteeffekt Habitatforbedrende tiltak for et omrade som i dag har relativt gode
forhold for fisk. Sonen er 210 meter.

Tilstand Lepet gar samme sted som i 1937. Strekningen skal vere senket og rensket
for lenge siden, bunnsubstratet bestar av fin sand og grus. Det er ingen
steinsetting av kantene. En rekke dreneringsrer kommer ut i elvekanten.
Nordside mot dyrkamark har 1-2 m belte med variert, rel. ung skog med
bjerk, rogn og selje (figur 6.72). Sgrsiden har over 10 m variert skog der
plantet gran dominerer i mindre felt. Gytesubstrat pa strekningen fungerer
for aure og sjgaure, men det mangler gytesubstrat for laks.

Lasning Om mulig ber bredden pa nordre vegetasjonssone utvides til 3-4 meter,

gjerne mer. | dag er det stort sett en trerekke langs nordsida. Det anbefales
a plante svartortreer og vierbusker, siden svartor og busker i dag mangler.
Dette er gunstige arter for fisk og livsmiljget i elver generelt. Tilplanting
av en rekke med treer og busker for hver 5. meter anbefales. Naturlig
vegetasjon bgr fa etablere seg mellom disse.

Det bar legges ut stein og blokk spredt i lgpet for & skape stgrre variasjon.
Lepet er rundt 3,5 meter bredt og det er forholdsvis lite fall pa strekningen,
sa stein og blokk trenger ikke veere de starste. Varierte starrelser mellom
30 og 50 cm vil fungere godt. Hvor mye som kan legges ut bar vurderes i
forhold til flomfare, men 10-15 stein per 10 meter vil utgjere en stor
forskjell i habitatet. Ved utlegging ma det tas hensyn til dyrkamark og
kanttraer. Utlegging bar gjares far evt. tilplanting.

Dersom vandringshinder i sone 30 utbedres ber det vurderes a legge ut
gytegrus tilpasset laks pa strekningen. | de gverste 50 meterne av sonen er
det sterkest stram og dypest, og her bgr utlegging av gytegrus for laks
kunne fungere. Naturlig elvegrus med diameter 2-6 cm i god blanding er
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aktuelt. Det ber vurderes om finere grus pa utleggingssted skal flyttes noe
nedstrgms for a ivareta god gytegrus for aure/sjgaure.

Forutsetninger = Tiltak oppstrems sone 30 bar kun gjennomfares dersom vandringshinder
utbedres. Utvidelse av vegetasjonssone ma vurderes i forhold til
landbruksmessige forhold. Det ma tas hensyn til dyrkamark ved
gjennomfgring av tiltak. Utlegging av stein bgr vurderes i forhold til

flomfare.

Kostnad Tilplanting (40 busker/treer): 16 000 kr
Utplassering habitatstein: 30-40 000 kr
Utlegging gytegrus laks: 10-20 000 kr
Total kostnad: Opptil 76 000 kr
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Figur 0.54: Sone 37 har relativt gode forhold for fisk, men nordsiden har kun et smalt belte med stedegen
vegetasjon og treer. Bunnsubstratet er ogsa svert fint, selv om det er innslag av gytegrus.

Figur 0.55: Sone 37 i Brasteinkanalen har relativt gode forhold for fisk, men nordsida har kun ei smal kantsone
mot dyrka mark, og det er sveert lite stein og blokk i Igpet.
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Tiltak

Habitatforbedring av gyteplass og ivaretakelse skog ved Brastein

Tiltaksnummer

26

Sone ID

029-49-R-39

Lokalitet

Brastein, skogsomrade, figur 6.75

Nytteeffekt

Forbedre den antatt beste gyteplassen for anadrom fisk i gvre del av elva.
Bevare kantskogen i den eneste sonen med klassifisering Svert god for
denne parameteren i hele vassdraget (med unntak av 029-49-R-1).

Tilstand

Elvelgp, kanter og bunnsubstrat ser naturlig ut (figur 6.76). Hele omradet
er imidlertid kraftig endret ved eldre dreneringer, og trolig er ogsa lgpet i
en viss grad endret, usikkert hvor mye. Trolig er lgpet senket. Det er lite
stein i lgpet og dette skyldes trolig tidligere rensking av lgpet, men omfang
usikkert. Gytegrus finnes. Det er ingen steinsettinger ell., men en del ror i
kanter etter tidligere grefting. Det er 10 meter eller bredere variert
skogssone pa begge sider med mye bjerk, selje og rogn, samt mye treer i
lop og kanter. Noe berberis (fremmed art) finnes. Dette er den eneste sonen
i vassdraget som har 10 meter kantskog pa begge sider. | tillegg er det gode
gyte- og oppvekstforhold med ulike substratstarrelser, grovest gverst. Dette
blir derfor et potensielt kjerneomrade for gyting i Hgylandsana dersom
anadrom fisk kan ta seg opp hit igjen.

Lasning

Langs de antatt beste gyteomradene er det glissen lauvskog men lite
vegetasjon som gir godt skjul direkte langs kantene av lgpet. Bekken er
relativt smal, mange steder under 3 meter. Det er imidlertid dypt nok for
laks, og velegnet strsm og gytegrus. Noe tilplanting av kantene langs en ca.
30-40 meter lang sone kan vurderes, slik at gyteplasser skjermes bedre. Det
mangler i dag svartor i omradet, som er spesielt godt egnet kanttre. Det bgr
ellers brukes busker av vier eller andre stedegne arter som taler a sta pa
elvekant. Av fremmede arter ble det kun registrert berberis, disse bar
fjernes (ryddesag). Som den eneste sonen i vassdraget som har fullverdig
kantskog dominert av naturlige arter er det sveert viktig at denne skogen
bevares.

Ved befaringen hadde det samlet seg store mengder gras, greiner og annet
materiale i lgpet, delvis som folge av at dette festet seg i lave greiner, men
mest som fglge av diverse avfall som 14 i lgpet og bidro til & samle
materiale. God gytegrus var delvis tildekket av slikt materiale. Omradet bar
ryddes arlig, gjerne i forkant av gytetiden. Rydding i september kan vere
aktuelt. Ryddingen bgr fjerne alt avfall og materiale som stenger
vandringsmulighet og tilgang til gytearealene. Ved arlig rydding vil trolig
mengde avfall og materiale som ma fjernes hver gang reduseres. Kostnad
er vurdert i forhold til 2017 tilstand, inkludert transport og levering av
avfall.

Forutsetninger

Tiltak oppstreams sone 30 bar kun gjennomfares dersom vandringshinder
utbedres.

Kostnad Tilplanting langs gyteomrade, bekjempe berberis: 20 000 kr
Rydding avfall og materiale pa gyteplass (arlig trolig
mindre): 15 000 kr
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Figur 0.56: Sone 39 er den eneste sonen som har klassifisering Svart god pa kantvegetasjon, med 10 meter
stedegen skog pa hver side. Sonen har ogsa gytegrus i ulike stgrrelser og har gyte- og oppvekstforhold for alt fra
mindre aure til laks. Oransje streker langs gvre del har det beste gytesubstratet for anadrom fisk, og det anbefales

a plante til kantene her med skjermende busker og treer.
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Figur 0.57: Fra sone 39 nedstrgms Brasteinvatnet. Lapet er relativt smalt og dypt, med ung kantskog av stedegne
lauvtreer.
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